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Op deze studie ben ik onlangs bevorderd tot doctor in 
de geneeskunde aan de Hoogeschool te Amsterdam. 

Het doet my leed, dat de opvatting van psychologie in 
dit boek verdedigd, zoo zeer afw^Qkt van die welke zQ 
voorstaan, die boven allen mgn leermeesters geweest ztjn: 
Winkler, Ziehen en Münsterberg. In het bfizonder hoeveel 
ik in den omgang met Münsterberg en door zQn onder- 
was heb gewonnen aan eigen inzicht, zjj hier blQde erkend. 

Aan Prof. Winkler, waar deze studie heni uitteraard 
noch in grondslag noch in onderdeden bevredigen kon, 
m\jn dank voor zjjn w\{de opvatting van het promotor- 
schap, mg betoond. 

Zö in Holland, wien het gedachte-leven dezer t^den 
ter harte gaat, zullen in mfjn werk lichtelijk geestelijke 
verwantschap vinden met de wijsbegeerte door mijn broeder 
in velerlei geschrifte voorgedragen. 

Het zjjn de omstandigheden, die mfl^^tot mfln leedwezen, 
belet hebben naar het doktoraat dc^r lltrechtsche Hooge- 
school te dingen. 

B. DB H. 

Hoogland, na-jaar *98. 
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EERSTE HOOFDSTUK. 

GRONDSLAG. 

Vemünftigerweüe muss die Erkennt- 
nislehre der l^chologie vorausgéken, denn 
man kann nicht mit Einsicht von der Bezie- 
hung ztoischen Gehim und SeeU sprechen, 
ehe man nicht weiss, wie man zu den Be- 
griffen gekommen ist. 

Möhius, 

§ 1. Het Ik. 
I. 

Bewustheid en Subjekt. 

Als feit van essentieele beteekenis voor onze wereld- 
beschouwing kan gesteld worden, dat de materieele 
dingen en hun verschijnselen bestaan als voorgesteld, 
hoezeer wij ook geneigd zijn te besluiten tot hun 
bestaan buiten het voorstellen om. 

De voorstellingen zijn dus geenszins afbeeldingen 
van de dingen, ze zijn logisch vóór de dingen. Zij 
postuleeren daarom evenals de gevoelens en andere 
psycflïsche verschijnselen een drager : van wien ze zijn, 
een Subjekt, dat voorstelt, dat voelt, dat wil. 

Alle psychische verschijnselen zijn nu gelijkelijk 
verschijnselen van de bewustheid, en de vraag doet 
zich voor: moet men de bewustheid hier met sommige 
der tegenwoordige -^uitsche wijsgeeren (o. a. Wundt, 



n 



Münsterberg, Rickert) als substantief begrip opvatten, 
waarbij het wordt de onpersoonlijke grond van het 
psychische leven, of moet men de bewustheid nemen 
als adjektief begrip (zooals men ook spreekt van de 
dorstigheid, de moeheid), daarmede de bewustheid 
houdende voor een wijze van zijn van het Subjekt. 
Is de grond van ons wezen, het Subjekt, de onper- 
soonlijke bewustheid of het persoonlijke Subjekt, dat 
bewust is? 

Wij gaan uit van een beschouwing van het bewust 
zijn (verbale vorm), dat in allen geval krachtens de 
bewustheid bestaat. 

Het bewust zijn doet zich voor als een intuitief kennen, 
maar overigens is het wezen er van onbenaderbaar: 
het is niet tot iets anders te herleiden, er staat ook 
niets naast, waarmede het te vergelijken zou zijn. Wij 
kunnen niet inzien wat ons bestaan zonder bewust zijn 
wezen zoude. Men kan slechts konstateeren : ik heb 
bewust zijn, en zich daarover bijwijlen verbazen; verder 
komen kan men niet. In het bewust zijn bestaat het 
allereerste probleem. 

Er kan tweeërlei bewust-zijns-inhoud onderscheiden 
worden; er bestaat bewust zijn van voor te stellen, te 
voelen, te willen en bewust zijn van de natum' van 
eigen wezen; deze laatste intuitieve kennis bezitten 
wij neergelegd in verschillende beseffen. ^) 

Daar nu de wereld der dingen bestaat als voorge- 
steld en het psychische leven in zijn geheel intuitief 



^) Tusschen beseffen (als verbum) en bewust zijn maken wij 
geen onderscheid. Een tweede groep van beseffen (substantief 
zij hier nog gememoreerd: de betrekkingen tusschen de ver- 
schijnselen der fenomenale wereld en evenzoo van het psychische 
leven vinden nl. hun oorsprong in beseffen als van gelijkheid, 
tegengesteldheid, veroorzaking. i 
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jekend wordt in het bewust zijn, zoo omvat dit het 
^ansche Zijn: het Zijn is krachtens mijn bewust zijn, 
ndien dit niet bestond, zoo zou voor mij dit gansche 
3ijn niet wezen. Bewust zijn is niet alleen onze zekerste 
sennis, het is ook onze eenige direkte kennis. 

Hieruit is een gewichtige gevolgtrekking te maken, 
ieze nl. dat twijfel aan de waarheid der bewust-zijns- 
iata niet in aanmerking komt. 

Wij kunnen niet nalaten het bestaan van een abso- 
luut geldige waar-waardeering te erkennen: wie zegt, 
(lat er geen waarheid is, hecht aan die uitspraak 
absolute geldigheid of, indien niet, zoo laat hij de 
mogelijkheid open, dat er wel waarheid bestaat, het 
is dan dus voor hem absoluut geldig, dat er öf wel öf 
niet waarheid is. Zoo is het onvermijdelijk het bestaan 
eener absoluut geldige waar-waardeering te erkennen. 
Twijfel is het inzicht, dat misschien het tegenge- 
stelde waar is, en nu komt twijfel aan de waarheid 
der bewust-zijns-data niet in aanmerking, want het 
is niet in te zien op grond van welke meer of even 
betrouwbare kennis men de gegevens van het bewust 
zijn in twijfel zou trekken. Derhalve: er is een Zijn, 
want ik ben mij dat bewust; ik besta, want ik ben mij 
dat bewust; indien ik mij bewust ben behagen te ge- 
voelen, zoo gevoel ik behagen; indien ik mij bewust 
ben twee konvergeerende lijnen voor te stellen, zoo 
stel ik die voor, ook al kan ik mij verstandelijke 
zekerheid verschaffen, dat in het systeem der empi- 
rische Objektiviteit die lijnen parallel loopen. 

Tweeërlei moet hierbij in aanmerking genomen 
worden. De intuïtieve kennis, die ons in het bewust zijn 
gegeven is, heeft wel volle zekerheid, maar haar data 
bestaan niet anders dan als gedacht (het denken hier 
in zijn ruimsten zin genomen); een Zijn buiten het 
denken om is onbenaderbaar, het geheele Zijn existeert 
a.ls gedachte-inhoud : het denken kan niet tot de 



erkennlDg van een Zijn voeren, dat anders dan als 
gedacht bestaat. 

In de tweede plaats moet opgemerkt worden, dat 
over de waarde, de realiteit der waarheid hiermede 
nog niets gezegd is. Hoewel voor ons absoluut geldig, 
zou de waarheid in werkelijkheid niet meer dan een 
onoverwinnelijke en daarom absoluut geldige illusie 
kunnen zijn. i) 

De vraag waarvan wij uitgingen, was of als grond 
van ons wezen erkend moet worden de onpersoonlijke 
bewustheid of het persoonlijke Subjekt, dat bewust is. 
Wij hebben nu gevonden, dat bewust zijn het eenige 
direkte en volkomen betrouwbare kennen is, wij zullen 
dus tot eigen bewustheid moeten inkeeren om een 
antwoord op die vraag te vinden. 

Volgens ons bewust zijn en dus met volle zekerheid 
is er nu een Subjekt, waarvan de bewustheid niet 
meer is dan een hoedanigheid, een bewust Subjekt 
dus, en is het inzicht, dat de bewustheid als onzen 
onpersoonlijken wezens-grond erkent, derhalve onaan- 
nemelijk. 

Aangaande den grond van ons wezen beseffen wij, 
dat hij moet zijn individueel, wij hebben het besef een 
individueel bestaan te voeren, een individualiteit, een 
ik-heid te zijn. En wel bestaat die ik-heid niet als 
voorstelling, maar het voorstellende in ons is een 
ik-heid. De bewustheid daarentegen, geakcepteerd als 
grond van ons wezen, postuleert, dat die grond is 
onpersoonlijk, wat in strijd is met het bewust zijn zelf. 

Ik heb bewust zijn, het is mi/n bewust zijn. Bewust 
zijn als intuitieve kennis postuleert een drager, die niet 
anders kan zijn dan het intuitief kennende, het bewuste 
Subjekt; hier is een substantief noodig voorafgaande 



*) Verg. echter blz. 6. 



aan het verbum bewust zijn. De vraag is onontkoom- ] 
baar : v an ^ien is het bewust zijn? (wie is bewust?); 
zij is slechts te beantwoorden met: van het Subjekt 
(het Subjekt). Een bewust zijn zonder Subjekt is als 
Münchhausen, die zich zelf in de hoogte trekt. 

En daarenboven: het bewust zijn is allereerst 
reflexief; ^) tot inhoud heeft het niet het objekt 
(zooals de voorstelling) maar het Subjekt. Bewustheid \ ^ %J^ 
is: zelfbewustheid, bewust zijn is: zich bewust zijn. U * 
Nader betreft het bewust zijn het Subjekt en dat voor- 
stellende of voelende of willende. Ik ben mij niet een 
boom bewust, maar wel: dat ik een boom voorstel; 
ik ben mij ook bewust, dat ik voel, of dat ik wil. Zoo 
wijst het bewust zijn in zijn reflexiviteit onmiddelUjk 
naar het Subjekt, dat niet te identifieeren is met zijn 
bewust zijn. 

Krachtens het bewust zijn bestaat er dus een bewust 
Subjekt. Het Subjekt heeft bewust zijn en wel van zich 
zelf, het is zich bewust, het heeft een intuïtieve kennis 
van zich zelf hetzij voorstellende, voelende of willende 
en in de kennis van zich zelf telkenmale van de 
natuur van zijn wezen: deze laatste is de kennis die 
wij in beseffen neerleggen. ^^ 

Hierover kan men niet verder denken, want dit is 1^ 
voor alle denken het uitgangspunt. | 

Er is feitelijk geen kwestie van een niet-erkennen 
van het persoonlijke Subjekt als grond van ons wezen, 
want wij beseffen dat het bestaat, het is ons een evidentie. 
Wij hebben ook het besef van de volstrekte realiteit 
van ons wezen, en dat weer niet van ons wezen voor 
zooverre het als voorgesteld bestaat, maar ons wezen 
als de voorwaarde tot het voorstellen. En dus moeten 
wij die realiteit erkennen. 



^) Hamerling, die Atomistik des Willens, Ie dl., daarin het 
opstel over: Am Ich", zie blz. 223. 
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Dit leidt tot een juist inzicht in de waarde der waar- 
heid, wier bestaan, naar wij vonden, onloochenbaar is: 
zij moet gewogen worden naar de realiteit van het 
Sulïjekt, dat zich bewust is, in wien de absolute- waarde- 
stciiing gegrond is. Daar nu de realiteit van het Sub- 
jekt volstrekt is, zoo is de waarheid niet een onover- 
winnelijke, absoluut geldige illusie, maar zij is reëel 
als het Subjekt zelf. Dit geldt van zelf voor alle waar- 
deeringen van absolute geldigheid, dus ook voor de 
goed- en slecht- en de schoon- en leelijk- waardeering. 

Zoo is dan ook de waarheid der intuitieve kennis 
aangaande de natuur van het persoonlijke Subjekt 
(van den inhoud der beseffen) niet illusoir, maar reëel 
als het Subjekt zelf. 

Een dier beseffen zij hier nog in het bijzonder ge- 
memoreerd om de beteekenis, die het in latere over- 
wegingen zal blijken te hebben voor het aspekt der , 
psychologie. 

Aangaande het innerlijkste van ons wezen hebben 
wij het besef, dat het aktief is: we achten ons zelf^ 
niet bewuste automaten te 2ijn, wij beseffen een kracht! 
te vertegenwoordigen en doelstellend te zijn,*^lfsi 
hebben wij het besef verantwoordelijk te wezen. Het 
Subjekt is voor ons van zelf aktief, het kan niet 
anders zijn, een niet-aktief Subjekt is een contra- 
dictio in terminis. Het Subjekt is het eenig bestaande 
aktieve. 

Daar nu het Subjekt aktief is en het bewust zijn 
reflexief, zoo kunnen wij dus zeggen : het bewust zijn is 
de intuitieve kennis, die het Subjekt heeft van zich zelf 
als aktief wezen en in zijn aktiviteit. 

Van een aktiviteit van het bewust zijn kan van zelf 
geen sprake wezen ^), want het is niets dan een hoedanig- 



^) Over de „bewti88tseins-(bewu8theids) thatigkeit" van Wundt, 
zie § 2, II van dit hoofdstuk. 



lieid van het Subjekt, bestaande in een intuïtief kennen ; 
geenszins brengt het op eenige manier den bewust- 
zijns-inhoud voort; men kan slechts zeggen: het is 
ondenkbaar zonder dien inhoud, evenzeer als omge- 
keerd die inhoud zonder het bewust zijn. — 

Het Subjekt is transcendent: het wordt niet voor- 
gesteld, maar is vpoi^y ^rde tot het voorstellen, het is 
niet direkt gegeven, maar is voorwaarde tot alle gegeven 
zijn; het is vóór alles en bestaat in metafysische 
werkelijkheid. 

Het transcendente Subjekt is ident met den Geest. 
Men heeft deze onderscheiding gemaakt : de Geest heet 
Subjekt, voor zoo verre hij in de hoedanigheid van 
kennend wezen beschouwd wordt. ^) 

Het Subjekt (de Geest) is als voorwaarde tot het 
kennen zelf wetenschappelijk onkenbaar. Het is een 
diepzinnig feit, met welker aanduiding wij hier vol- 
staan moeten (want het ligt buiten het plan onzer 
beschouwingen), dat de beseffen aangaande het wezen 
des Geestes uitbloeisels zijn van het zedelijke leven. 
Op verstandsgronden komt men tot de erkenning van 
het transcendente Subjekt en tot begrip zijner werking, 
zooals die in het voorstellen blijkt, maar de intuïtieve 



^^ Dr. J. D. Bierens de Haan: de Norm der Waarheid is in ons 
zelf. (Utrecht 1897); zie Aanteek. II. 

Van den Geest (het Subjekt) is wèl te onderscheiden de ziel. 
Aan het woord „ziel" zijn zoovele beteekenissen gehecht, de ziel 
is ook in populaire besprekingen een zoo onnauwkeurig omschreven 
begrip, dat het gebruik maken van dezen term in de psychologie 
in het algemeen geen aanbeveling verdient; in allen geval is de 
ziel daarin van den Geest onderscheiden, dat zij niet aktief is. Om 
haar bijzondere betrekking tot het gevoelsleven is zij ter aanduiding 
van den emotioneelen aanleg des menschen voor litteraire produk- 
ties van groote waarde; voor de psychologie echter is zij een 
waardeloos begrip. Wij willen daarom het woord „ziel" uitsluitend 
gebruiken ter algemeene aanduiding, zooals men ook gewoon is 
met de woorden „psyche" en „psychisch" te doen, en maken daarbij 
tusschen ziel en psyche geen onderscheid. 



kennis van zijn wezen bestaat op zedelijk inzicht en 
wordt verdiept door verrijking van het zedelijke leven. M 
Daar het Subjekt transcendent is, blijft het geheel 
bnit^Mi het empirisch-psychische leven, het is daarvan 
echter do denkgoodwendige drager. Het empirisch- 
psychische leven worat opgebouwd uit een som van 
drie soorten van bewust-zyns-toestanden, *) voorstel- 
lingen, gevoelens en toestanden van wilsbewustheid 
of kombinaties van zulke; *) achter ieder dezer staat 
gelijkelijk het transcendente Subjekt. 

Daar bewust zijn niet meer is dan een intuïtief kennen 
van het Subjekt van zichzelf in zijn aktiviteit, zoo is 
het Subjekt denkbaar zonder bewustheid, onbewust 
dus, al is niet in te zien, wat dat beteekent. Terwijl 
het Subjekt volgens zijn zich-bewust-zijn kontinu is, 
is het dus denkbaar, dat het bewust zijn tijdelijk opge- 
heven kan worden. Er bestaat alzoo aanleiding toe- 
standen aJs van slaap en syncope in overeenstemming 
met het populaire inzicht als zulke periodes zonder 
bewustheid op te vatten. 

^) De kennis van het innerlijke, transcendente wezen ontstaat 
in een palingenetisch proces : dit is een der hoofdgedachten uit de 
hierboven aangehaalde studie van Dr. J. D. Bierens de Haan. 

') Over het onbewuste zie hier onder. 

') De onderscheiding van bewust-zijns-toestanden naast bewust- 
zijns-inhouden is eenigszins willekeurig: daar het bewust zijn 
reflexief is, maakt het Subjekt deel uit van lederen bewust-zijns- 
inhoud, de bewust-zijns-toestand is dus dat deel van den bewust- 
zijns-inhoud dat binnen het empirisch-psychische leven valt ; de 
bewust-zijns-toestand is een psychisch verschijnsel, een verschijnsel 
van het empirisch psychische leven. De bewust-zijns-toestand 
wordt ook genoemd bewust-zijns-verschijnsel. — De verhouding 
van bewust zijn en voorstellen is uit het bovenstaande gebleken : 
de voorstelling is een verschijnsel der bewustheid : scio me scire, 
dat is : ik ben mij bewust (het objekt) voor te stellen. Het kennes 
als bewust zijn en als voorstellen doet zich introspektief dan ook als 
geheel verschillend voor. 
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Het niet-bewust zijn bestaat dus met logische, for- 
meele zekerheid gansch anders dan het bewust zijn 
dat met materieele zekerheid bestaat. 

Hierin blijkt een merkwaardige aanleg van onzen 
denk-aanleg, dat wij het niet-bewust zijn aannemen 
moeten krachtens het bewust zijn, terwijl toch het 
bewust zijn het geheele Zijn omvat. Indien niet het 
Subjekt een realiteit was ook buiten zijn bewustheid, 
zoo zou hiervan geen sprake kunnen wezen. 

Evenals het Subjekt onbewust gedacht kan worden, 
is ook een voorstellen, voelen of willen denkbaar 
zonder bewustheid er van; de mogelijkheid van het 
bestaan van onbewuste voorstellingen, gevoelens, doel- 
stellingen is dus niet te ontkennen ; ^) van zelf is weer 
niet te zien, wat een onbewuste voorstelling of doel- 
stelling, wat een onbewust gevoel is; ook mogen de 
onbewuste psychische verschijnselen niet met de be- 
wuste op één lijn gebracht worden, hun bestaan is 
hypothetisch, op verstands-gronden wordt er toe be- 
sloten ; voorwaarde daartoe is, dat een gegeven opvol- 
ging van verschijnselen alleen verklaarbaar is door 
inlassching van een psychisch verschijnsel, dat, daar 
het niet bewust geweest is, met logische zekerheid voor 
onbewust gehouden moet worden. Het is dus altijd een 
besluit naar analogie, dat hen doet aannemen. De 
onbewuste psychische verschijnselen moeten derhalve 
in wei-bewuste hun analoga hebben. 

Naast ons erkennen wij mede-Subjekten, wij beseffen, 
dat er mede-Subjekten bestaan; in deze direkte intuïtie * 
is het solipsisme, dat op verstandsgronden niet aTTe 
wijzen is, voor absurd verklaard. Op grond van dit 



^) Men verstaat soms onder onbewuste verschijnselen : fysiolo- 
gische verschijnselen : van deze terminologie wordt hier geheel 
afgezien. 
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besef houd ik sommige der door mij voorgestelde 
dingen voor empirische manifestaties van mede-Sub- 
jekten. Het is derhalve onbetwijfelbare zekerheid voor | 
mij, dat er mede-Subjekten bestaan, niet echter, dat 
een bepaald voorgesteld ding, dat ik op grond van 
analogie voor de verschijning van een mede-Subjekt 
meen te moeten houden, dat werkelijk ook is; dQen- \ 
aangaande is niet meer dan hooge waarschijnlijk- 
heid bereikbaar. 

Ten opzichte der hoogste levensvormen, onze mede- 
menschen, kan evenwel de erkenning van zedelijke 
doelstelling intuïtieve zekerheid geven in de plaats 
der verstandelijke zekerheid. 

Evenals wij tot het voorkomen van toestanden van 
bewusteloosheid van ons zelf besluiten, zoo houden wij 
ook in bepaalde omstandigheden onze mede-Subjekten 
voor onbewust; ja zelfs kunnen wij ons mede-Subjekten 
denken, wier psychische leven in zijn geheel onbewust 
verloopt. 

Wij kunnen nu deze definitie van de psychologie 
des menschen geven : de psychologie van den mensch 
is de wetenschap der verschijnselen van zijn empirisch- 
psychische leven. 

Twee andere definities wijzen wij daarbij af. In 
de eerste plaats de vaak gehuldigde, volgens welke 
de psychologie is de wetenschap der bewust-zijns-ver- 
schijnselen. Men komt tot deze definitie door het hier 
bestreden inzicht volgens hetwelk de bewustheid de 
grond van des menschen wezen is, waarmede de erken- 
ning van de mogelijkheid van onbewuste psychische 
verschijnselen onvereenigbaar is. Zooals wij vonden, 
heeft echter hij, die in de bewustheid niet meer ziet dan 
een wijze van zijn van het Subjekt, bestaande in een 
intuïtief kennen, geen aanleiding onbewuste psychische 
verschijnselen ondenkbaar te achten; er kunnen zich 
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gevallen voordoen, waar hij genoodzaakt is zulke aan 
te nemen: zij kunnen dan niet van de psychologie 
uitgesloten worden. 

In de tweede plaats is de psychologie niet de weten- 
schap van den Geest (het Subjekt); want de Geest is 
wetenschappelijk onkenbaar. De psycholoog moet er 
zich toe bepalen het wezen des Goestes verstandelijk 
absoluut onkenbaar, maar als drager der verschijnselen 
van het empirisch psychische leven onloochenbaar te 
achten. Het wezen des Geestes valt dus buiten het | 
domein der psychologie. • 

II. 

Het metafysische Subjekt, het psycho- 
logische Subjekt en het psycho-fyslolo- 
gische Subjekt. 

Het woord „Ik" i) heeft drie beteekenissen ; het is 
noodig die wèl te onderscheiden en hun verhouding 
vast te stellen. 

Het hiertoe leidende onderzoek willen wij thans 
opnemen, want deze onderscheiding is van groot ge- 
wicht voor de psychologie, daar zij samengaat met 
die van een metafysische en een empirische werke- 
lijkheid : inzicht nu in de bestaanswijze en betrekking 
dezer is voor den psycholoog, die de verschijnselen 
van het empirisch-psychische leven onderzoekt, voor- 
waarde tot zuivere vraagstelling. Daar verder alleen 
de kennisleer in dezen een juist begrip kan geven, 
zoo is het noodzakelijk, dat wij over deze proUemen 
haar licht vrijelijk doen schijnen: ieder psychologisch 
onderzoek moet gebouwd staan op de kennisleer. 

Feitelijk staat ieder wetenschappelijk onderzoek op 
een filosofisch plan, alleen geeft de eene onderzoeker 

*) Tusschen ,4k" en „Subjekt" maken wij geen onderscheid. 
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zich van zijn premissen rekenschap en de andere niet; 
de filosofie des laatsten loopt gevaar niet de wel door- 
dachtste te wezen. 

We moeten ons hier beroepen op de resultaten van 
de kennisleer der kritische filosofie» die we zonder nadere 
verdediging willen aanvaarden. Niet alsof deze kennis- 
leer algenieene instemming genoot, maar eensdeels zijn 
degenen, ook de psychologen — ik noem slechts Wundt 
en Münsterberg — die zich bij haar houden, talrijk 
on gezaghebbend genoeg om een psycholoog het recht 
te geven zonder nadere verdediging bij hen zich aan 
te sluiten; anderzijds is ook deze kennisleer — op 
voortreflFelijke wijze o. a. bij ons te lande door Prof. 
Spruyt — zoo vaak en zoo scherpzinnig verdedigd, dat 
het geen zin hebben zoude, zoo ik hier thans nog eens 
die verdediging op mij wilde nemen, te meer daar 
zoo'n betoog, dat uit den aard der zaak van aanzien- 
lijken omvang zou wezen, in deze studie geen plaats 
kan vinden. 

Wij nemen alzoo zonder verdere bewijsvoering aan, 
dat de kennis produkt is van twee faktoren : de gewaar- 
wordingen, die de waarde hebben van voor het Subjekt 
teekens te zijn der onkenbare Objektiviteit (de gewaar- 
wordingen maken het subjektief aspekt der Objektivi- 
teit uit) en van apriorische elementen. We nemen 
dus aan, dat de oude leer der tabula rasa, die trouwens 
nog wel zeer weinig verdedigers zal hebben, verwerpe- 
lijk is, evenzeer als de leer van vele tegenwoordige 
naturalisten (Spencer e. a.) volgens wie de ken-vormen 
hereditair door de ervaringen van het voorgeslacht 
in ons ontstaan zijn, dus niet vóór alle ervaring 
zijn, maar in de ervaring fylogenetisch verworven 
worden. 

We nemen aan, dat ervaring zonder die apriorische 
ken- vormen niet bestaan kan, noch bij ons, noch bij het 
voorgeslacht. 
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Voor hem die zich op dit standpunt stelt, ènhetaktieve 
Subjekt erkent, kan er geen twijfel bestaan of de aprio- 
rische elementen der kennis zijn op te vatten als 
aktiviteits-manifestaties van het Subjekt en niet als in 
het bewust zijn gefundeerd, want het is onmogelijk, 
indien het bewust zijn niet meer is dan een intuïtieve 
kennis van het Subjekt, er ken-funkties aan toe te 
schrijven. 

Daar wij derhalve tijd en ruimte opvatten als aan- 
schouwings- vormen van den Geest, zoo zeggen wij : 
de Geest is buiten den tijd en buiten de ruimte; hij 
is zonder begin en zonder eind, hij is niet hier, hij is 
niet daar, hij is. En als voorstellend Subjekt komt 
hij te staan tegenover de Objektiviteit, die onkenbaar 
hem tegenoverstaande, bestaat krachtens het voorstel- 
lende Subjekt. Het Ik wijst direkt op een niet-Ik, 
even zeker bestaande als het Ik zelf. 

Dit is de metafysische werkelijkheid, waarin als 
Subjekt staat het metafysièche Ik; uit deze zal nu 
de empirische werkelijkheid voortkomen, waarin het 
empirische Ik optreedt. 

Dit geschiedt in het voorstellen. In het voorstellen 
wordt een vorm van Subjekts-aktiviteit openbaar naar 
aanleiding der Objektiviteit, in dier voege, dat naar 
aanleiding der gewaarwordingen, die voor het Subjekt 
bestaan als teekens der in zich zelf onkenbare Objek- 
tiviteit, het Subjekt zich de empirische werkelijkheid 
opbouwt. 

De aktiviteit van het voorstellende Subjekt mani- 
festeert zich nu aldus, dat het, op die Objektiviteit 
leggende zijn tijd- en ruimte-aanschouwing en ding- 
epvatting, zich zelf een nieuwe Objektiviteit opbouwt, 
bestaande uit ruimtelijke dingen, en waarin een ge- 
beuren is, dat in den tijd is. Deze Objektiviteit is als 
voorgesteld empirisch. 
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Het Subjekt wordt zich nu bewust in zqn voorstellen 
van de empirische übjektiviteit : de intellektueele be- 
wust-zijns-inhoud is dus gel>oren. 

Zoo is dan in plaats der onkenbare Objektiviteit 
gekomen de empirische Objektiviteit en daartegenover 
in plaats van het transcendente Subjekt: de voorstel- 
ling der empirische Objektiviteit. Met het voorgestelde 
komt nu vervolgens de voorstelling in den tijd (de 
tijd-aanschouwing straalt terug op het voorstellen); 
direkt geldt dit slechts voor de elementen van objek- 
tiove herkomst, de gewaarwordingen, van wier wisseling 
de wijzigingen in den intellektueelen bewust-zijns- 
inhoud afhankelijk zijn; zij komen nu in tijdsopvol- 
ging, waardoor er feitelijk eerst van veranderingen 
in dien bewust-zijns-inhoud en in het voorstellen sprake 
kan wezen. Deze veranderingen, opgevat als verschijn- 
selen der ziel, zijn de voorstellingen, die elkander in 
den tijd opvolgen, i) 

De fundamenteele splitsing van het Zijn in twee 
tegengestelden, oorspronkelijk in de metafysische 
werkelijkheid bestaande, blijft dus in de empirische 
werkelijkheid gehandhaafd ; zij beheerschi het geheele 
voorstellings-leven. Nu staan niet meer tegenover 
elkander transcendent Subjekt en transcendente Objek- 
tiviteit, maar voorstelling en voorgestelde. 

De voorstelling en het voorgestelde staan tot elkander 
in dubbele betrekking: eerstens zijn ze tegengestelden 
en als zoodanig absoluut ongelijksoortig; hierin onder- 
scheidt zich hun verhouding niet van die tusschen trans- 
cendent Subjekt en transcendente Objektiviteit; twee- 
dens — en hierin onderscheidt zich hun verhouding 
wel van die der juist genoemde — beantwoorden ze 
aan elkaar en hebben als zoodanig een overeenkomst. 
De voorstelling van een boom en de boom zelf zijn 



^) Verg. blz. 8 (derde noot). 
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absoluut ongelijksoortig, maar staan met elkander in 
betrekking als in verschillende sferen aan elkander 
beantwoordende grootheden. 

In verband met de herkomst der tegenstelling wordt 
verder de voorstelling: het alleen voor dit Sabjekt 
bestaande en het voorgestelde : het voor alle Subjekten 
bestaande. ^) 

Het voorgestelde, ontstaan als objektieve beantwoor- 
ding aan den bewust-zijns-inhoud, wordt daarenboven 
krachtens zijn objektief karakter deel van een onaf- 
hankelijk van het Subjekt bestaand systeem, waarvan 
dit slechts voor een gedeelte kennis bezit; het is de 
voor het Subjekt kenbare, de empirische Objektiviteit. 
Opgemerkt zij hierbij de eenheid van den voorstel- 
lenden Geest, die te gelijk het voorgestelde een van 
hem zelf onafhankelijk systeem acht te zijn en de ver- 
schijnselen van dat systeem opvat als elkander ver- 
oorzakende. 

De voorstellingen-komplex nu van de empirische 
Objektiviteit, getreden in de plaats van het transcen- 
dente Subjekt, en in den tijd gekomen, is het empi- 
rische Ik, dat men ook nader aanduiden kan als het 
psychologische Ik. 

Evenals de empirische Objektiviteit gebouwd is op 
de metafysische Objektiviteit, zoo wordt het empi- 
rische (psychologische) Subjekt gedragen door het 
transcendente Subjekt. Daar het psychologische Sub- 
jekt in den tijd is, zoo kan men zeggen: het trans- 



^) De woorden „subjektief en „objektief' hebben twee beteeke- 
nissen : lo subjektief — wat uit het Subjekt is (de apriorismen 
^^P')> waar tegenover staat objektief ir wat niet uit het Subjekt 
is (de gewaarwordingen) en 2« subjektief nz wat alleen voor het 
Subjekt bestaat (een gevoel, een waarneming), en objektief zz wat 
voor alle Subjekten bestaat (het waargenomene : de dingen, bewe- 
gingen). De gewaarwordingen, die in den eersten zin objektief 
zijn, zijn in den tweeden subjektief. 
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cendente Subjekt openbaart zich in tijdsvorm^ doch 
blijft zelf buiten den tijd. 

Ten onrechte houden de associatie-psychologen dit 
empirische Ik voor het eenige Ik, hèt Ik, alsof het^ 
Ik niet meer was dan een voorstellingen-komplexr'flet 
is meer, evenals iedere voorstelling heeft ook deze 
komplex van voorstellingen een drager noodig, die 
niets anders zijn kan dan het in zijn apriorismeii 
aktieve, transcendente Subjekt, de voorwaarde tot alle 
voorstellen, de Geest, die zich behalve in het voor- 
stellen ook in het voelen en willen openbaart. 

Alleroorspronkelijkst nu is het psychologische Ikli 
ident met de lichaams-voorstelling : dit zal nader toe^ 
te lichten zijn ; het is daarbij noodig uit te gaan vau 
het lichaam, zooals het zich voordoet in zijn eerste 
ontwikkelings-fase, als eencellig organisme dus, en in 
aanmerking te nemen, dat de embryologie het lichaam 
ook van de hoogste levensvormen leert opvatten als 
fylo- en ontogenetisch door schier eindelooze celdeeling 
uit zulk een eencellig organisme ontwikkeld. 

De lichaams-voorsteUing dan is de voorstelling van 
dat ding onder de (voorgestelde) dingen der empirische 
Objektiviteit, dat op twee wijzen in bijzondere betrek- 
king tot het Subjekt staat. 

Zooals we reeds aangaven, wordt het aan den bewust- 
zijns-inhoud beantwoordende krachtens zijn objektief 
karakter voorgesteld als deel uitmakend van een onaf- 
hankelijk van het Subjekt bestaand systeem, de empi- 
rische Objektiviteit, en het is er verre van daan, dat 
aan iedere verandering in dat systeem (ieder ver- 
schijnsel in de wereld der dingen) een verandering iu 
den bewust-zijns-inhoud beantwoorden zou. Allereerst 
nu is het lichaam het ding van welks verschijnselen 
voorstellingen bestaan : het lichaam is het eenige direkt 
waargenomen ding, anders gezegd : alle voorstellingen 
zijn oorspronkelijk lichaams-voorstellingen. Tegenover 
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het gekende lichaam staat het wel in principe kenbare, 
maar niet direkt gekende heelal. 

De tweede betrekking van het Subjekt tot het lichaam 
is een gansch andere, zij bestaat hierin, dat het lichaam 
het ding is, dat voorgesteld wordt als in stand gehouden 
door de doelstelling van het Subjekt, dat is als onder- 
worpen aan zijn wilsmacht. ^) 

Hetzelfde ding dus, waarvan alleen een direkte kennis 
bestaat, wordt door de eigen doelstelling in stand ge- 
houden. 

Een eerste differentiatie van het voorstellings-leven 
ontstaat nu daardoor, dat onderscheiden worden voor- 
stellingen van verschijnselen aan de oppervlakte van 
het lichaam en zulke van verschijnselen in het inwendige 
ervan ; dit is mogelijk omdat de eerste niet, de tweede 
wel kunnen ontstaan en gewoonlijk ook ontstaan door 
eigen doelstelling. De verschijnselen aan de opper- 
vlakte van het lichaam worden voorgesteld als ver- 
oorzaakt door akcidenties der dingen: in de beant- 
woordende voorstellingen worden nu met het lichaam 
secundair ook de inwerkende dingen gekend. 

Wanneer wij nu in één sprong van het eencellige 
tot het hoogst gedifferentieerde organisme overgaan, 
zoo vinden we daar een zenuwstelsel en organen in 
groote gekompliceerdheid; de ontwikkeling uit één cel 
door steeds voortgezette celdeeling is echter aan te 
^onen; de beteekenis van het lichaam is hier geen 
andere dan bij de laagste levens-vormen. 

Een komplikatie is echter opgetreden met de diffe- 
rentiatie van het zenuwstelsel ; het is uit den ontwikke- 
lings-gang van het organisme, en slechts daaruit te 
begrijpen, dat nu het verschijnsel aan het eind der 
zenuwbaan, resp. in het inwendige en aan de opper- 
vlakte van het lichaam gelegen, voorgesteld wordt, en 



In het yierde hoofdstuk komen wij hierop uitvoerig terug. 

2 
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niet bijv. het hersen-verschünsel» want het waai^ 
genomen verschijnsel en het zenuwproces zijn in origine 
één ; de onderscheiding van percipieerend deel en zenuw- 
stelsel bestaat oorspronkelijk niet. Als komplikatie doet 
zich nu dus voor de onderscheiding van het substraat 
en het voorgestelde. 

Twee soorten van voorstellingen der hoogere levens- 
vormen, die van gezichts- en gehoors-zin, vertoonen nu 
nog een werkwaardige bijzonderheid, waardoor ze geïso- 
leerd komen te staan. Zij worden geacht tebeantwoordeii 
niet aan een verschijnsel op de oppervlakte van het 
lichaam, maar aan een verschijnsel van een ding ergens 
in de ruimte op een afstand van het lichaam. Dit ons zoo 
gemeenzame feit, dat van zeer groote beteekenis is voor 
de gestalte van ons wereldbeeld, is wonderlijk bij nadere 
beschouwing. De natuurwetenschap stelt een in haar 
rijk geldende hypothese, volgens welke de gezichts- en 
gehoors-waarnemingen beantwoorden aan prikkels iu 
het zintuig veroorzaakt door voortgeleidde bewegingen 
van aether-deelen en lucht-molekulen. Men moet wel 
aannemen, dat een niet nader aan te duiden eigen- 
aardigheid der betreffende gewaarwordingen tot deze 
projektie in de ruimte aanleiding geeft. 

In het feit, dat ook deze voorstellingen een fysiscli 
substraat hebben, blijkt echter, dat ook zij oorspronkelijk 
lichaams-voorstellingen zijn. 

Zoo hebben zich dan de oorspronkelijke lichaams- 
voorstellingen in drie soorten ontwikkeld : lichaams-voor- 
stellingen, voorstellingen van een ding inwerkend op het 
lichaam en voorstellingen van dingen (verschijnselen) in 
de ruimte. Nu eerst kan de wereld der dingen in haar 
voor ons bestaande gestalte zich ontwikkelen. 

Daarmede wordt de inhoud der Ik-voorstelling zeer 
uitgebreid. Men kan dien inhoud aldus overzichtelijk 
in drie rubrieken aangeven ^): 1. de voorstellingvan 

^) Ziehen, Leitfaden der physiologischen Psychologie, 2e dr.blz.172* 
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het eigen-lichaam 2. de totaal-som mijner momentaan be- 
staande neigingen en domineerende voorstellingen, 3. 
de herinneringen van de sukcessie mijner voornaamste 
psychische en hchamehjke ervaringen. 

Uit de beteekenis van het lichaam volgt bij de erken- 
ning van mede-Subjekten, dat alle dingen voor alle 
menschen in principe waarneembaar zijn, d. w. z. dat ze 
op ieders lichaam kunnen inwerken, maar dat de 
inwerking zelf op het lichaam en de toestanden (afwij- 
kingen) van het eigen lichaam — direkt althans — 
slechts door den drager er van kunnen worden waar- 
genomen. 

Er is nu echter nog een derde Ik, het psycho- 
fysiologische Subjekt: dit bestaat in de werkelijkheid, 
waarin wij leven in onze dageüjksche bezigheden, de 
werkelijkheid van het naieve realisme, waarin het 
voorgestelde geacht wordt te bestaan onafhankelijk 
van den voorsteller, waar uit de lichaams-voorstelling 
besloten wordt tot de werkelijkheid van het lichaam 
eu uit de voorstelling der dingen tot de werkelijkheid 
van hun bestaan buiten het voorstellen om. Hier zijn 
de dingen en het lichaam primair en de voorstellingen 
er van secundair. 

Het ontstaan van het psycho-fysiologische Subjekt 
is nu verder aldus, dat het psychologische Subjekt 
het lichaam, zijn oorspronkelijk objekt, als bestanddeel 
in zich opneemt en zich daarmede te zamen stelt tegen- 
over de verdere wereld der dingen als objekt; beide 
dit Subjekt en dit objekt zijn in tijd èn in ruimte. 
Dit psycho-fysiologische Ik is het belichaamde Ik, 
het bezielde hchaam, dat loopt en eet, zich te slapen 
legt en zich baadt, dat een kind baart, dat zich onhandig 
voelt, dat waarneemt, denkt, voelt en wil: de mensch 
omringd door de dingen der buitenwereld : het Subjekt 
nedergedaald in de wereld der dingen. 
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Het transcendente Subjekt maakt ook van dit empi- 
rische Ik niet deel uit, maar is zqn drager. 

Beide bestanddeelen van het psycho-fysiologische 
Subjekt (de voorstellingen-komplex en het lichaam) 
zijn steeds veranderend. Kenmerkend voor dit Ik is 
zijn gestadig veranderen tegenover de onveranderlijk- 
heid van het metafysische Subjekt. Hierin komt tot 
uitdrukking, dat het empirische Subjekt wel, het 
metafysische niet in den tijd is. Het pycho-fysio- 
logische Ik woi*dt geboren en sterft, het is door zijne 
ouders verwekt, niet alzoo de Geest. 

Wij leven in den tqd, maar het inuerUjkste van ons 
wezen staat buiten den t^d. 

Wat dat nu is: dat de Geest komt in te wonen in 
den tijd: dit is niet te zeggen. Hoe is dat moment, 
waarop het geschiedt? En, staande in de empirische 
werkelijkheid, zullen wij zeggen, dat het is bij de 
kopulatie? Het is een ondoorgrondelijk feit, dat de 
Geest, die is buiten den tijd (want de tijd is van hem 
zelf), zich komt te openbaren in tijdsvoi-m, in de empi- 
rische sfeer, evenzeer als het uittreden uit dien bestaans- 
vorm bij den dood onbegrijpelijk is. Dit alleen kunnen 
wij zeggen : by het begin en bij het eind van het empi- 
rische leven moet de Geest, akjief. een y^rander in^ 
ojjlfijgflign, waardoor de eene maal s hij komt 'in 'cliên 
'bestaansvorm en de andere maal die betrekking opge- 
heven wordt. 

Zoo heeft dus het woord „Ik'* drieërlei beteekenis. 
De niet wijsgeerige mensch staat in het naieve realisme 
en erkent slechts het psycho-fysiologische Subjekt. 

Eerst op een hooger vlak van intellektualiteit, niet 
voor alle menschen bereikbaar, komt men tot het inzicht, 
dat de dingen bestaan als voorgesteld en daarmede 
tot de erkenning van het psychologische Subjekt, waar- 
tegenover als objekt oorspronkelijk staat het lichaam. 
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Uit dit inzicht komt de erkenning voort van het 
metafysische Subjekt als de realiteit van ons wezen, 
buiten tijd en ruimte, aktief en transcendent, waar- 
tegenover als objekt denknoodwendig staat de meta- 
fysische Objektiviteit. 



I 



§ 2. Beginselen van psychologisch onderzoek. 

L 

Raozaliteit en doelwerking in 
de psychologie. 

Aan de verklarende analyse der psychische ver- 
schijnselen moet voorafgaan een onderzoek naar de 
principes van verklaring, die in de psychologie recht 
van bestaan hebben. Hier zonder nader overleg kauzaal- 
verbanden te gaan opstellen op grond der elders be- A 
staande deugdelijkheid der n ^tho de ware roekeloos. ' 
Ook dit onderzoek moet steuneÏT)p de kennisleer; de 
draagkracht der erkenning van hetaktieveSubjektzal 
er bij openbaar worden. 

Er zijn slechts twee wetenschappelijke verklarings- 
principes: kauzaliteit en doelwerHng. Het eene is het 
deterministische, het andere het teleologische principe ; 
een derde kan er niet zijn. 

Er bestaat geen aanleiding doelwerking niet als ver- 
klarings-principe te erkennen naast veroorzakiag; 
want in zich kent een ieder doel. ^) Het is niet para- 
doxaal te zeggen : aangezien wij het begrip doel kennen, 
zoo bestaat er doelwerking. Doel is een denk-kathegorie 
evenzeer als oorzaak: die twee zijn volkomen gelijk- 
waardig; wie de kauzaliteit aanvaardt als verklarings- 



^) In het vierde hoofdstuk komen wij hierop uitvoerig terug. 
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principe heeft geen aanleiding, geen recht doelwerking 
niet als zoodanig te akcepteeren. 

Kriterium van een doelwerking is, dat aan het ver- 
sctiijnsel voorafgaat of denknoodwendig geacht moet 
worden vooraf te gaan een kennis van het effekt: 
doelwerking eischt een doelstellend Subjekt. ••■■• 
Nu vordert de erkenning van een aktief Subjekt 
die van Subjekts-werkingen, welke alle zich openbaren 
moeten in het empirisch-psychische leven. Deze Sub- 
jekts-werkingen, wier bestaan alzoo te postuleeren is, 
(hoewel daaruit nog niets valt af te leiden aangaande 
hun beteekenis in het psychische leven) zijn doel- 
werkingen, want denknoodwendig moet er vóór dat 
het effekt bereikt is, een kennis bestaan van wat dat 
efifekt wezen zal, al heeft het Subjekt ook geen bewuste 
kennis daaromtrent; wij kimnen ons een Subjekts- 
werking niet anders denken. 

Uit de erkenning van een aktief Subjekt volgt dus 
de aanvaarding van doelwerking als verklarings- 
principe in de psychologie. Omdat er is een aktief 
Subjekt, moet er zijn Subjekts-werking en Subjekts- 
werking moet zijn doelwerking. 

Opgemerkt zij, dat een psychologie, waarin doel- 
Averking als verklarings-principe aanvaard wordt, geen 
verwantschap heeft met die, waarin uit een vooraf 
op spekulatieve wijze gekonstrueerd ziele-begrip de 
verschijnselen afgeleid worden. Haar eindpunt heeft 
deze opvatting bereikt in de psychologie der ziel- ver- 
mogens, waaraan in het bijzonder de naam van Wolff 
verbonden is. De door hem en zijn opvolgers gepo- 
neerde ziele-vermogens, waaruit de psychische ver- 
schijnselen afgeleid werden, waren begrippen naar 
caanleiding van gelijksoortige psychische verschijnselen 
opgesteld, waardoor de ziel als in vakjes verdeeld werd; 
ten slotte hield men die vermogens onredelijkerwijs 
voor krachten, die op elkaar inwerkten: zóó het wil- 
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vermogen op het denk-vermogen. Om haar onvracht- 
baarheid (immers i. p. v. naar een eenheid in het ziele- 
leven te streven, ontnam men zich de mogelijkheid 
die te benaderen door voor ieder nieuw verschijnsel 
een nieuw vermogen aan te nemen), is deze psycho- 
logie sinds lang doodgeloopen. Het is niet het geringste 
verdienste van Herbart haar onvruchtbaarheid het eerst 
ingezien te hebben. ^) 

De verklarings-metnode nu, waarby men aldus dedu- 
ceerend te werk gaat, dient wèl onderscheiden te 
worden vsn die, waarbq Subjekte-werking als principe 
van verklaring geldt. Het Subjekt is niet een naar 
aanleiding van versch^nselen opgesteld begrip, maar 
het is een Z^nde, waarvan het bestaan als aktief wezen 
direkt evident is als voorwaarde van alle voorstellen 
en van het empirisch-psychische leven in het algemeen. 

Het andere verklarings-principe is de kauzaliteit In 
tegenstelling met de doelwerking, die een doelstellend 
Subjekt postuleert, is de kauzaliteit een band van ver- 
schijnselen onderling, en wel is zy voor den voorstel- 
lenden Geest een denknoodwendige betrekking tusschen 
verschijnselen, die onderling in oorzakelijk verband 
staande, één groot onafgebroken systeem vormen. 

Zonder nadere overweging is geen dezer beide ver- 
klarings-principes voor de psychologie uit te sluiten: 
de erkenning van het aktieve Subjekt brengt mede, 
dat zich aktiviteit van het Subjekt in het empirisch- 
psychische leven openbaren moet, maar niet de nood- 
zaak, dat alle psychische verschijnselen in die aktivi- 
teit hun ontstaan moeten vinden, het kan zijn, dat zij 
voor een deel kauzaal voortkomen. 



^) De allerongelukkigste gestalte, waarin de psychologie der 
ziel-vermogens vertoond is, is wel de op materialistisch gedachten- 
plan opgezette frenologie van Gall geweest. De moderne krimi- 
neel-anthropologie hoede zich voor alle verwantschap met die leer! 
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Verstandelijke overweging moet hier licht brengen : 
wij i«rillen betoogen, dat de psychische verschijnselen 
voor een deel doelwerkingen zijn en voor een ander 
deel onder het kauzaal-verband vallen, en dat nader 
trachten te preciseeren. 

Vooraf kunnen wij dit vaststellen, dat waar een doel- 
werking zal blijken te bestaan, een manifestatie van Sub- 
jekts-aktiviteit dus, men daar niet zal mogen redeneeren : 
doel werking of niet, de wetenschap heeft slechts kauzale 
betrekkingen te zoeken. Want Subjekts- werking en 
kauzaliteit sluiten elkaar uit. Evenmin als de stralen, 
die van een lichtenden bol uitgaan, opgevat kunnen 
worden als elkaar veroorzakende, evenmin kan men 
een verschijnsel, dat uit de aktiviteit van het Subjekt 
voortgekomen is, opvatten als door een ander ver- 
schijnsel gedetermineerd. 

Wel zullen wij later een gebied vinden, dat der 
fysiologische wils-verschijnselen, waar zoowel veroor- 
zaking als doelwerking onloochenbaar zal blijken te 
zijn, en zullen wij daar de tegensprekelijkheid als een 
mysterie te aanvaarden hebben; maar het gaat niet 
aan deze tegenstrijdigheid lichtvaardig te overzien. 
Een kauzaal-verband te zoeken, waar men Subjekts- 
werking acht te bestaan, is absurd. 

En daarenboven, waarom toch zou kauzaliteit het 
eenige wetenschappelüke verklar ingsj principe wezen? 

Ieder dezer verklarings-principes blijkt zijn eigen 
gebied te hebben. 

Kauzaliteit bestaat, direkt, slechts voor fysische 
verschijnselen. De twee andere mogelijkheden: een 
kauzaal-verband van fysische en psychische ver- 
schijnselen onderling en twee kauzale systemen naast 
elkaar, moeten beide afgewezen worden. 

Wat betreft een kauzaal-verband van fysische en 
psychische verschijnselen onderling, een denkbeeld, 
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overeenkomend met het populaire inzicht, geleerd ook 
door Descartes als influzus physicus, en tegenwoordig 
verdedigd door niemand minder dan Sigwart ^) — dit 
scli^nt mij in strijd te z\jn met het wezen der kauza- 
litcit. De kauzaliteits-wet zegt in haar algemeensten 
vorm, dat bij onveranderlijke substantie *) het totaal 
der akcidenties van een oogenblik kauzaal gedetermi- 
neerd is door dat van het vorige (en dus kauzaal 
determineert dat van het volgende). 'Ën nader zegt 
de wet van het behoud van arbeids-vermogen (die 
evenmin als die der kauzaliteit empirisch gevonden 
is: zij zijn beide postulaten), dat die gedetermineerd- 
lieid aldus is, dat het effekt, hetwelk de gelijktijdige 
akcidenties te zamen in zich houden, van oogenblik 
tot oogenblik gelijkwaardig blijft.*) 

Zoo verbiedt dan eerstens het oorzaak-begrip zelf 
het aannemen van een kauzaal-verband tusschen fy- 
sisch en psychisch verschijnsel, omdat ze van absoluut 
verschillende natuur zijn: ze zijn akcidenties van ver- 
schillende substantie. 

En tweedens is zulk een verband onbestaanbaar om 
de wet van het behoud van arbeids-vermogen, want, 
indien als gevolg van een beweging kon optreden, niet 
een andere beweging, maar een waarneming, zoo zou 
het mogelijk wezen, dat er een eflfekt voor de materie 
(als substantie) verloren ging; en al kon ook omge- 
keerd weer door den wils-impuls arbeids-vermogen 
van de ziel in het lichaam overgaan, zoo zou toch 



1) Zie Sigwart, Logik 2ter Bd 2e druk blz. 518 w. 

*) Hamilton heeft het eerst den nadruk gelegd op de onver- 
anderlijkheid der substantie bij de kauzale opvolging der ver- 
schijnselen. Zie Dr. J. Heymans, Schets eener kritische geschiedenis 
van het causaal-begrip in de nieuwere wijsbegeerte, Leiden 1890. 

*) „Dat oorzaak en werking gelijksoortig, en dat zij gelijkwaardig 
moeten zijn, wisten alle denkers der 17e en 18e eeuw." ib. blz. 274. 
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liet arbeidsvennogen der materie niet op ieder oogen- 
\>lïk gelijk zijn. i) 

Ook de tweede verondersielliiig, volgens welke de 
psychische verschijnselen onderling een kanzale reeks 
zouden vormen, is onhoadbaar. Want de psychische 
verschijnselen vormen geen gesloten keten. Niet alleen, 
dat in bewusteloosheid en in den slaap, waarschijnlijk 
len minste, de keten telken male verbroken wordt, maar 
vooral is dit van beteekenis liedere nieawe waarneming 
duikt uit het niet op, zonder eenig psychisch ante- 
cedens. 

Sn daarenboven, de psychische verschijnselen ver- 
toonen uitsluitend kwalitatieve verschiUeu (in tegen- 
stelling met de fysische, die onderling kwantitatief 
onderscheiden zijn): zoo zijn roze^rood en wijn-rood 
als voorstellings-kwaliteit kwalitatief verschiUend ; en 
ook de intensiteits-verschillen der voorstellingen zijn 
kwalitatief, hoewel zich bewegend tnsschen nul en 
oneindig : men kan niet zeggen, dat de eene geluids- 
waameming driemaal sterker is dan de andere (wèl zijn 
de beantwoordende fysische verschijnselen kwantitatief 
vergelijkbaar); zoo ook de gevoelens, die zich, als het 
ware, van uit het nulpunt naar -f oo en — oo be- 
wegen: zij zijn slechts kwalitatief te bepalen. Nog 
duidelijker is het verschil tusschen een voorstelling 
en een gevoel kwalitatief. 

Er kan daarom van gelijkwaardigheid van elkaar 
opvolgende psychische verschijnselen geen sprake 
wezen^ en dat ook maakt een kauzale betrekking van 
deze onbestaanbaar. 

Twee parallel gaande rijen van fysische en psychische 
verschijnselen — en dat de fysische verschijnselen een 

^) De motorische en sensorische hersen-centra van sommige anato- 
men zijn daarom als zoodanig onhoudbaar: een ganglien-cel moet 
ójn de plaats, waar het centripetale deel van den reflex-boog in 
bet centrifugale gedeelte overgaat. 
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kauzale reeks vormen, is toch onloochenbaar — zoudea 
daarenboven alleen aan te nemen z^n b^ aanvaarding 
van de prastabilirte Harmonie van Leibnitz, want 
anders zou het toch wet-matige, want konstante, samen- 
gaan van bepaalde fysische en bepaalde psychische 
verschqnselen, beide kauzaal gedetermineerd, niet te 
verklaren z^jn. 

Wy besluiten alzoo, dat kauzaliteit, direkt, slechts 
voor de fysische verschijnselen als verklarings-principe 
in aanmerking komt. In de wetenschap van de ver- 
sch^nselen der empirische Objektiviteit heeft de kauz&le 
interpretatie derhalve recht van bestaan en dus die 
alleen. 

In de natuurwetenschap heerscht onbeperkt de 
kauzaliteit. Zij postuleert een afgebroken, oneindige 
reeks van gelijksoortige, kwantitatief bepaalbare ver- 
schijnselen, die, daar ze liggen in het systeem der 
empirische Objektiviteit, in tijd en ruimte bepaald 
moeten wezen en derhalve zijn bewegingen van kleinste 
deelen. Zoo worden in de natuurwetenschap in plaats 
van geluiden, lichtverschijnselen, smaken enz., als 
beantwoordend aan de verschillende soorten van voor- 
stellings-kwaliteiten gesteld bewegingen van kleinste 
deelen, kauzaal voortgeleid naar zintuig en zenuwen. 

Wanneer men nu in aanmerking neemt, dat het 
getal-begrip een uitbloeisel is der tijd-aanschouwing, ^) 
dan wordt duidelijk, dat de natuurwetenschap slechts 
erkent de drie apriorismen : tijd, ruimte en kauzaliteit, 
en dat haar kennis-theoretische beteekenis (die wel is 
te erkennen naast haar utilistische doeleinden als de 
bevordering van het verkeer der menschen, of de 
genezing van zieke lichamen) te zoeken is daarin, dat 
het systeem, dat zij opstelt is de empirische Objektivi- 



1) Zie Sprayt: Aangeboren waarnemingsvormen. Gids 1871. 
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teit, zooals die zijn moety krachtens het in ruimte en 
tijd aanschouwende en kauzaUteit stellende Subjekt. 
Dat de moderne natuurwetenschap eeuwen ouder 
is dan de kennisleer der kritische filosofie, onder 
wier invloed haar methode niet veranderd is, bewijst 
slechts, dat het besef van oorzaak als een denknood- 
wendigen samenhang van gelijksoortige verschijnselen, 
algemeen menschelijk is. 

Een andere verklarende wetenschap der verschijn- 
selen van de empirische Objektiviteit dan de bestaande 
natuurwetenschap kan er niet zijn. Hen door Sub- 
jekts-werking te verklaren, zou geen zin hebben, 
waar hun objektief karakter vooropgesteld is. Ze op 
te vatten als akcidenties van een substantie (de materie) 
en uit deze substantie te verklaren, ware een geheel 
onvruchtbaar bemoeien, sinds lang opgegeven. Hen 
te houden voor werkingen der onkenbare Objektiviteit, 
zou insluiten, dat men de Objektiviteit tot een Subjekt 
maakte: wat deze principieel niet is. Zelfs niet als 
beantwoordende aan veranderingen der metafysische 
Objektiviteit mag men ze opvatten; want, daar ver- 
andering in den tijd is, en tijd een aanschouwings- 
vorm is van den Geest, zijn veranderingen in die Objek- 
tiviteit ondenkbaar. 

Hier kan slechts bestaan het onderzoek naar* het 
verband der verschijnselen onderling, en dus de vigee- 
rende natuurwetenschap. ^) 

Op grond van het bovenstaande besluiten wij verder, 
dat er slechts één kauzaal-verband bestaat, dat der 



O Dat er nu toch in een beperkt deel der empirische Objekti- 
viteit, in de organismen, doelwerkingen aanvaard moeten worden, 
kunnen wij hier, waar slechts de beteekenis der kauzaliteit toe 
te lichten is, gevoegelijk onbesproken laten. Aangaande deze kwestie 
zij verwezen naar het vierde hoofdstuk. 
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fysische verschyuselen, en dat de psychische ver- 
schynselcu daar buiten vallen. 

Nu bl^kt echter empirisch, dat een deel der psychische 
en bepaalde fysische, nader bl^kt fysiologische, ver- 
schijnselen in wetmatigen samenhang staan. Van een 
kauzaal-verband kan hier geen sprake zijn, men moet 
dus een parallelgang aannemen, met dien verstande, 
dat een deel der fysiologische verschijnselen (herseu- 
schors-verschijnselen) wetmatig samengaan met be- 
paalde psychische, die daarbij echter absoluut buiten 
de kauzaliteit blijven. 

Dit principe veralgemeenende over het geheele empi- 
risch-psychische leven, komt men tot het zoogen. 
psycho-fysiologische parallelisme. Over den aard van 
het verband van psychisch en fysisch verschijnsel wordt 
daarbij niet meer gepostuleerd, dan dat het in een 
beantwoording bestaat. Het optreden der psychische 
verschijnselen is dus volgens deze opvatting indirekt 
gedetermineerd door de kauzaliteit, die de fysische 
verschijnselen direkt beheerscht, en zoo blijft het postu- 
laat van de alleen-geldigheid der kauzale interpretatie 
als wetenschappelijke verklarings-methode gehand- 
haafd. 

Bij dit psycho-fysiologische parallelisme, dat in 
werkelijkheid dikwijls niet zoo heel ver staat van het 
materialisme, houden zich tegenwoordig dan ook de 
meeste empiristische psychologen. 

Münsterberg echter neemt een andere betrekking aan 
tusschen fysiologisch en bewust-zijns-verschijnsel. Hij 
neemt aan een psycho-fysiologisch materialisme, ^) 
wel te onderscheiden van net materialisme als wereld- 
leer, dat hij direkt verwerpelijk acht. ^) Hij meent, 



^) Münsterberg, Beitrage zur experimentellen Psychologie I blz. 8. 

*) Het materialisme als wereldbeschouwing is nu dood. Het is 
an eigen grofheid omgekomen, en daarmede de psychologie, die 



— 1 



31 

dat het hier slechts te doen is om een praktisch hulp- 
middel ter vereeniging van twee geheel afzonderlijk 
verleppende rijen van verschijnselen in èène, hen 
zonder tegenstrijdigheden omvattende hypothese. We 
hebben volgens hem niet een juiste, maar een prak- 
tische voorstelHng noodig. En daar is het niet moeielLjk 
te betoogen, dat slechts het psj^cho-fysiologische mate- 
rialisme in aanmerking kan komen. 

Is dit niet te veel opgeofferd aan de methodiek? 
Wat baat een hulp-voorstelling, waarvan men weet, 
dat ze de feiten in een valsch verband brengt?^) 

Het psycho-fysiologische parallelisme is de aange- 
wezen opvatting voor hen, die het transcendente, 
aktieve Subjekt niet erkennen, de erkenning daarvan 
daarentegen doet het bestaan van doelwc rkingen in 
het psj^chische leven postuleeren en het parallelisme 
verwerpelijk achten. 

er op gebouwd is. Carl Vog^, die zijn naam wel heeft willen ver- 
binden aan de uitspraak: „Gedanken sind Hirnurin/' heeft als filo- 
soof nog slechts historische beteekenis, als een der laatste represen- 
tanten eener stervende wereldbeschouwing, die in een naïeven vorm 
de menschheid in haar kinder-gedachten heeft kunnen bevredigen, die 
echter als filosofisch systeem ten allen tijde ontoereikend is geweest. 
Sinds Kant komt het materialisme niet meer in aanmerking, omdat 
het uitgangspunt er van verkeerd is: ik ga uit van de stof, zegt 
de materialist; wijzer ware het van „ik" uit te gaan. — De stel- 
ling : gedachten zijn atoombewegingen, is zinloos ; men kan er 
slechts tegen opponeeren met de tegen-stelling : gedachten zijn niet 
atoom-bewegingen. — En ook het iets meer gematigde materia- 
lisme, a]s dat van Vogt, dat zeide: het psychische leven is een 
fanktie van de hersenen, is onaannemelijk. Een beweging kan 
slechts een beweging veroorzaken; traan-sekretie uit de traanklier 
is voorstelbaar; maar gedachten- en gevoelens-sekretie uit de her- 
senen niet : het psychisch verschijnsel kan niet geproduceerd zijn 
door een fysiologisch orgaan: psychisch verschijnsel en fysisch 
(orgaan-) verschijnsel zijn absoluut onvergelijkelijk. 

1) Men vergelijke echter onze nog volgende beschouwing over 
Münsterbergs psychologie. 
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Het parallelisme maakt het willen tot een illusie, die 
zelf kauzaal voortgekomen is, en het verbiedt de erken- 
ning van de realiteit van absolute logische, ethische en aes- 
thetische waarden. ^) Ditiskonsekwent met denielrerken- 
ning van het transcendente Subjekt, want de realiteit 
van het willen en van absolute waarden moet gefundeerd 
zijn in den Geest, zonder dien als drager zijn wij, wat 
wij volgens het parallelisme dan ook zijn : hewuste 
automaten, kauzaal bepaald in onze verschijnselen 
door den opbouw van ons lichaam en de daarop inwer- 
kende verschijnselen. 

De erkenning van doelwerkingen (Subjekts-wer- 
kingen) in het psychische leven voert echter niet als 
konsekwentie mede, dat de psychische verschijnselen 
in hun totaliteit doelwerkingen zijn. Wij willen daarom 
het gebied der doelwerking in het psychische leven 
trachten te bepalen ; we gaan daartoe uit van de voor- 
stellingen. 

Empirisch blijkt (het is empirische werkelijkheid), 
dat de voorstellingen aan fysiologische verschijnselen 
wetmatig gebonden zijn. Zoolang ik mijn oogen bedekt 
houd, heb ik geen nieuwe gezichts-waarnemingen, en, 
zooals bij nader empirisch onderzoek blijkt, wanneer 
bepaalde zenuw-geleidingen onmogelijk zijn, kunnen 
bepaalde vormen van voorstellingen (waarnemingen 
en herinneringen) niet normaal tot stand komen. 

De samenhang van andere psychische en fysiolo- 
gische verschijnselen (in den zin van het parallelisme) 
heeft men aangenomen niet op grond van ervarings- 
feiten, maar steunend op theoretische overweging. 

Deze vraag moet nu gesteld worden: welk inzicht 



^) Sigwarts bezwaren tegen het psycho-fysiologische paralle- 
lisme, welke hij mede aanvoert ter verdediging van zijn psycho- 
fysiologische kauzaliteit (zie boven), beaam ik ten voUe. Zi^ 
Sigwart, Logik 2e dl., 2e dr. blz. 537—543. 
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geeft de kennisleer in den aard van het wetmatige, 
want konstante, samengaan van voorstellingen en fysio- 
logische verschijnselen? 

^Waarop dit antwoord te geven is : het is onmogelijk 
de voorstelling in het kauzaal-verband der fysische 
verschijnselen te voegen, en dat niet alleen om het 
wezen der kauzaliteit: de gegevens der kennisleer ver- 
\>ieden het ook ten eenen male: de voorstellingen, die 
veranderingen zijn van den bewust-zijns-inhoud, kunnen 
wiet in oorzakelijke betrekking staan tot de verschijnselen 
van het aan den bewust-zijns-inhoud beantwoordende 
objektieve systeem; er kan hier slechts sprake zijn 
van beantwoording. 

Verder is er naar aanleiding van iedere voorstelling 
op zich zelf (die is een momentane bewust-zijns-toe- 
stand), niet alleen een beantwoordend objektief ver- 
schijnsel, maar ook een geheel onaf hankelijk bestaand 
systeem van fysische verschijnselen, kauzaal ver- 
bonden, waarvan slechts het eene, aan de voorstelling 
beantwoordende als zoodanig direkt bekend is; dat 
eene verschijnsel wordt voorgesteld als kauzaal gede- 
termineerd in het fysische systeem. Uit de beteekenis 
van het lichaam is in te zien, dat dit verschijnsel, 
nader gepreciseerd, moet zijn fysiologisch; met de 
differentiatie van het zenuwstelsel differentieert het 
zich tot een verschijnsel der hersenschors. 

En nu is voor ons, die de betrekking van de voor- 
stelling en het fysiologische verschijnsel, dat in het 
ontwikkelde organisme het voorgestelde representeert, 
van uit de empirische sfeer beschouwen, de voorstel- 
ling — hoewel middellijk — bepaald door de kauzale 
opvolging der fysische verschijnselen. 

De kennisleer geeft echter aan, dat in werkelijkheid 
de verhouding andersom is, dat de voorstelling het 
primaire is; zij voert verder tot het inzicht van een wet- 
matig verband tusschen voorstelling en fysiologisch 

3 
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verschijnsel als tusschen aan elkander in verschillende 
sfeer beantwoordende gebeuringen. Met beperkt recht 
dus slechts kan men zeggen, dat de voorstellingen 
bepaald worden door het oorzakelijk verloop der fysische 
versch^nselen. 

Over den aard dezer bepaling is hiermede echter 
nog niets gezegd, noch ook kan beantwoording als een 
wetenschappelijk verklarings-principe gelden. De ken- 
nisleer geeft nu verder aan, dat de voorstellingen 
bestaan uit subjektieve elementen : de apriorismen, en 
objektieve : de gewaarwordingen. En verder weten we 
omtrent die apriorische elementen, dat ze naar aan- 
leiding der gewaarwordingen door aktiviteit van het 
Subjekt voortgebracht zijn i) (in dit optreden naar aan- 
leiding van iets anders wordt de doel werking openbaar); 
het zou derhalve onredelijk zijn de voorstelling daarom, 
dat ze beantwoordt aan een fysiologisch, kauzaal 
voortgekomen verschijnsel, in haar geheel kauzaal te 
willen interpreteeren. 

Met de objektieve elementen der voorstellingen staat 
het anders, ze bestaan van zelf onafhankelijk van de 
aktiviteit van het Subjekt: de eenige wetenschappelijke 
verklarings-methode op hen toepasselijk bestaat daarin, 
dat men ze opvat als parallel gaande aan hersen-ver- 
schijnselen en ze zoo middellijk voegt in hetkauzasl- 
verband. 

Er is geen andere verklaring van de voorstellingen 
mogelijk dan deze: de apriorische elementen komen 
tot stand door Subjekts-werking naar aanleiding der 
gewaarwordingen en de gewaarwordingen zijn firekt 
bepaald door het kauzale verloop der fysische ver- 
schijnselen. 

De gewaarwordingen moeten dus als het ware gezien 
worden tegen den achtergrond der fysische ver- 



») Zie blz. 13. 
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schijnselen, het kauzaal-verband dezer komt daarbij 
ook op hen te liggen ; dit is mogelijk, hoewel zy een 
ander bestaan voeren dan de (voorgestelde) fysische 
verschijnselen, aangezien zij in empirische werkelijkheid 
voorkomen als objektieve voorstellings-elementen : als 
zoodanig zijn zij kauzaal gedetermineerd. De schijn 
van tegenstrijdigheid die hier bestaat, — zij is deze, 
dat de gewaarwording, die logisch is vóór de kauzali- 
teit en du» is zonder eenig antecedens, nu toch be- 
heerscht blijkt door de kauzaliteit — wordt door deze 
laatste overweging ook te niet gedaan. 

Voor de verklarende psychologie zijn de voorstel- 
lingen dus tweevoudige verschijnselen; voor één ge- 
deelte komen ze onder het kauzaal-verband te liggen ; 
voor een ander gedeelte zijn ze als Subjekts-werkingen 
(dus als doelwerkingen) op te vatten. 

Dit resultaat van ons onderzoek, dat slechts de voor- 
stellingen betrof, kunnen we nu over het geheel der 
psychische verschijnselen uitbreiden, en wel aldus: 
de objektiviteit, hetzij in metafysischen, hetzij in 
empirischen of natuurwetenschappelijken zin, bestaat 
krachtens het voorstellende Subjekt, m. a. w. de objek- 
tiviteit bestaat slechts in het voorstellings-leven. En 
derhalve zijn de gewaarwordingen de eenige objektieve 
(en dus kauzaal te verklaren) psychische elementen; 
want er zijn in het voorstellen geen andere objektieve 
elementen dan die. 

We stellen de kwestie nu zoo: al wat deel uitmaakt 
van de psychische verschijnselen, niét te herleiden tot 
gewaarwordingen, moet opgevat worden als Subjekts- 
werking. Zijn in der daad, zooals de associationisten 
leeren, de gevoelens en toestanden van wils-bewustheid 
tot voorstellingen terug te brengen, dan moeten ze 
gewaarwordingen als elementen bevatten of komplexen 
van gewaarwordingen zijn. Hierin hebben we een 
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toetssteen om uit te makeu, of de bedoelde yerschijn- 
selen geheel of gedeeltelijk of in het geheel niet 
kauzaal ^einterpreteerd kunnen worden. R^elijkerwijs 
is, wat met in oorzakelijk verband kan gebracht worden, 
op te vatten als Subjektswerking, dus als doelwerking. 

En zóó ook de verschillende vormen van voorstel- 
lingen (waarnemingen, herinneringen, vergeUjkingen, 
logische voorstellingen) : zijn ze slechts kompleten vau 
associatief verbonden gewaarwordingen, dan komen ze 
onder kauzaal-verband; vinden wij, dat na op-zijde- 
stelling der deeluitmakende gewaarwordingen er een 
onverklaarde rest overbluft, die blijkbaar niet uit ge- 
waarwordingen bestaat, dan moet die rest uit aktiviteit 
van het Subjekt verklaard worden. 

Aangaande de zinnelijke voorstellingen hebben we 
reeds op grond van de gegevens der kennisleer besloten, 
dat daarin apriorische bestanddeelen en dus aktieve 
momenten zijn. 

Ons standpunt wijkt [in dezen hierin van dat der 
associationisten af, dat we de voorstellingen slechts 
ten deele uit gewaarwordingen achten samengesteld 
te zijn, en dat we meenen, dat de gevoelens en toestanden 
van wils-bewustheid niet tot voorstellingen te herleiden 
zijn. Maar in de opvatting, dat de gewaarwordingen de 
eenige objektieve en dus de eenige kauzaal te inter- 
preteeren psychische verschijnselen zijn: hierin bestaat 
tusschen hen en ons geen meenings-verschil. 

Het gebied der fysiologische psychologie is hier- 
mede ook bepaald. Fysisch substraat hebben heeft 
voor een psychisch verschijnsel blijkbaar de beteekenis 
van: gebonden zijn, beantwoorden aan een fysisch 
verschijnsel, dus van te zijn een objektief-psychisch 
gebeuren en afhankelijk gedacht te kunnen worden 
van de oorzakelijke opvolging der fysische verschijn- 
selen. Daarom kan men slechts voor de gewaarwordingen 
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(de objektieve voorstellings-elementen) een fysisch 
substraat zoeken, en kan de fysiologische psychologie 
ook niet verder reiken dan tot deze. 

De fysioloog-psycholoog heeft te onderzoeken welke 
zenuwprocessen met voorstellingen samengaan, en de 
opvolging der voorstellingen uit de parallelgaande 
hersen-processen te verklaren. In het bijzonder heeft 
hij ook deze vraag te beantwoorden : welke betrekking 
bestaat er tusschen de kwantitatieve verschillen der 
prikkels en de kwalitatieve intensiteits-onderscheiden 
der voorstellingen? 

Al de resultaten van zijn onderzoek zullen echter 
slechts de objektieve elementen der voorstellingen 
betreffen. Evenwel is het arbeidsveld der fysiologische 
psychologie niet zoo klein als hieruit bij oppervlakkige 
overweging schijnen kan; en inzonderheid voor de 
psycho-pathologie is zij van het aller-grootste gewicht. 



II. 



Over de empiristische psychologie. 

Ik zie wèl in, dat het hierboven gegeven betoog 
staat en valt met de erkenning van het transcendente 
Subjekt, dat slechts aanvaarding daarvan tot deze 
opvatting der psychologie voeren kan; ik heb getracht 
aan te toonen, dat, wie den transcendenten Geest als 
zijn wezens-grond erkent, geen andere premissen om- 
trent psychologische verklaring kan akcepteeren dan de 
hier gestelde. 

De psychologie, die op deze gebouwd zal worden, 
zal een ander aspekt hebben dan die welke tegen- 
woordig krachtens haar leiders ontegenzeggelijk op 
den voorgrond staat, de psychologie der empiristen, 
die, het persoonlijke, transcendente Subjekt en daiar- 
mede zijn aktiviteit niet erkennende, de psychische 
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versch^nseleD in hun totaliteit kauzaal gedetermineerd 
deuken en er zoo al licht toe komen een psychologie 
op natuurwetenschappel^ken grondslag op te zetten. 

De erkenning van het transcendente Subjekt daar- 
entegen leidt er toe slechts de objektieve elementen 
der voorstellingen als oorzakelijk voortkomende op te 
vatten, en overigens de verscmjnselen van het empi- 
risch-psychische leven afhankelijk te stellen van akti- 
viteit van het Subjekt (den Greest). 

Dat de empiristische psychologie, niettegenstaande 
de onjuiste opvattingen, die zy m. i. voortgebracht 
heeft, vruchtbaar is geweest ter vermeerdering van 
feiten-kennis, dat zij in een halve eeuw meer geprodu- 
ceerd heeft dan de oude — nu verouderde — psycho- 
logie in groote t^'dperken: wie zou het willen ont- 
kennen? 

Toen de oude metafysische psychologie óp was, is 
deze nieuwe wetenschap opgekomen. Zij had de be- 
kooring van groote frischheid. Het wès een nieuwen 
kloek begin, die „Psychologie ohne Seele," zooals 
Albert Lange haar het eerst tartend genoemd heeft. 
Experimenteeren, experimenteeren I Wat bekommerde 
haar het wezen der ziel! Wie het begeert, mag na 
afloop van het onderzoek der psychische verschijnselen 
zich voorstellingen omtrent het wezen der ziel vormen, 
zoo hij dan maar niet vergeet, dat hij dan niet meer 
psycholoog, maar metafvsicus is. Experimenten moeten 
de psychologie verder orengen; zooals Ribot zegt: de 
moaerne psychologie is noch spiritualistisch, noch mate- 
rialistisch, zij is experimenteel, i) 



^) Ribot, la Psychologie angloise contemporaine, 3e druk blz. 423. 
Deze tegenstelling is overigens meer geestig dan logisch, want de 
aan elkander tegenovergestelde begrippen zijn niet gelijksoortig. 
Het is dan ook onmogelijk zich te houden aan de uitspraak 
daarin vervat. Ribot zelf strekt er ten bewijze toe, waar hij de 
stelling verdedigt : het bewust-zgn is een eenvoudig verschijnsel, toe- 
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Die verwerping nu der deduktieve methode was 
ontegenzegg^jk terecht : de onvruchtbaarheid er van, 
a priori duideUjk, was daarenboven in de ervaring 
gebleken; evenwel, het beginsel in de plaats van de 
„ziel-kunde" te stellen is, naar mij voorkomt, niet 
een empiristische psychologie, maar een psychologie, 
gebouwd op de resultaten der kennisleer en de erken- 
ning van het transcendente Subjekt. 

Het onderscheid tusschen de tegenwoordige empi- 
ristische en de vroegere psychologie berust niet inde 
eerste plaïtts op een verschil van metafysische voorop- 
zettingen; integendeel, voor beide is de nietrorkenning 
van het aktieve Subjekt een wezenlijke overeenkomst ; 
tusschen die twee bestaat een verschil van methode: 
in de empiristische psychologie worden de verschijn- 
selen uit elkander afgeleid, in de metafysische deduk- 
tief uit een vooropgezette ziel, en daarbij is de eerste 
ongetwijfeld te steUen boven de laatste. 

Met een principieel ander metafysisch inzicht 
erkennen wij het transcendente Subjekt, de voor- 
waarde en grond van alle empirisch-psychische leven 
en willen wij een deel, en wel een integreerend deel der 
psychische verschijnselen uit zijn aktiviteit verklaren. 
Het begrip ziel is afgeleid uit de psychische ver- 
schijnselen en is daarom niet van beteekenis voor de 



gevoegd aan de hersenwerking (la conscience Test], un simple phéno- 
mène, sarajouté a ractivité cerebrale: zie Kibot, les Maladiee de 
la personnalité, 5e druk blz. 4), en derhalve voor de metafysische 
vraag naar het verband van psychisch leven en fysisch organisme 
een antwoord zoekt. Wanneer men nu echter deze beschouwing 
nader overweegt en nagaat, dat daarbij bewustzijn eigenlijk over- 
bodig wordt, terwijl toch alle ervaring (ook van het bestaan der 
hersenen) veronderstelt bewustzijn, dat bewustzijn niet kan zijn 
van de hersenen, omdat de hersenen slechts als voorgesteld bestaan, 
dan herinnert men zich wat Wundt ergens zegt: Die schlimmste 
Metaphysik ist bekanntlich die, die man treibt, ohne es selber zu 
wissen. 
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psychologie; het Subjekt (de Geest) is voorwaarde dier 
vcrscmnselen; zijn werking is daarom in een ver- 
klarende psychologie niet voorb^ te zien. 

Waar het n^j alzoo onmogelijk is mij aan te sluiten 
by de psychologie der empiristen, daar kom ik evenwel 
met verschil van waardeering te staan tegenover de 
opvattingen, die daarb^ nader te onderscheiden zijn. 

In de tegenwoordige empiristische psychologie staan 
namelijk drie richtingen op den voorgrond i): in 
Duitschland worden deze vertegenwoordigd respektie- 
velijk door Ziehen, Wundt en Münster^rg. «) Deze 
drie richtingen willen we achtereenvolgens kortelijk 
beschouwen. 

De eerste is de associatie-psychologie, z\j is een uit- 
bloeisel van het naturalisme; als beschrijvende weten- 
schap is ze reeds betrekkelijk oud en inheemsch in 
Engeland en Schotland, waar zij als opvatting van 
het ziele-leven onder de psychologen wel bijna schijnt 
erfelijk te zijn. 

Hartley was de eerste; zijn boek „Observations on 
Man, his frame, bis duty, lus expectations" verscheen 
in 1749. ') Hem volgt een lange rij: James Mill, 
Stuart Mill, Herbert Spencer, Bain, Lewes zijn wel de 
bekendsten. Maar reeds bij Locke en Hume, Berkeley, 
Brown, ja bij Bacon en Hobbes vindt men reeds aan- 
duidingen der later tot een systeem uitgewerkte asso- 
ciatie-psychologie. *) 



ï) Zie Ward, Modern Psychology; Mind 1893. 

*) Niettegenstaande zijn vertrek naar Amerika blijft Münsterbergs 
tot dusverre gepubliceerd werk tot de Duitsche psychologie behooren. 

») Ribot: la Psychologie anglaise Contemporaine, 3e druk, blz. 49. 

*) Zie Spruyt, Proeve van eene geschiedenis van de leer der aan- 
geboren begrippen. Leiden 1879 blz. 265. 
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Prof. Ziehen heeft, deze psychologie in Duitschland 
overbrengende, waar tot nog toe „eine andere Schule 
(die van Wundt) allmachtig ist" haar voor het eerst als 
verklarende (dus fysiologische) psychologie gegeven. ^) 

De associationisten, zooals men gewoon is met een 
bijna onuitsprekelijk woord, maar overigens doelmatig, 
hen te noemen, beschouwen het psychisch leven als 
samengesteld uit een som van kauzaal gedetermineerde 
bewust-zijns-inhouden (voor hen, daar zij het trans- 
cendente Subjekt niet erkennen, ident met bewust- 
zijns-toestanden) *) zonder eenig ingrijpen van het be- 
wust-zijn (de bewustheid) ontstaande. Zij kennen slechts 
één elementair psychisch verschijnsel: de gewaarwor- 
ding, en slechts één elementair psychisch proces: de 
associatie, welke laatste zij om de onbeperkte geldig- 
heid haar door hen in het gansche geoied der psy- 
chologie toegekend, gaarne met de gravitatie der 
fysika vergelijken; uit deze twee soorten van ge- 
gevens, meenen zij, zijn alle bewust-zijns-verschijnselen, 
ook de gevoelens en toestanden van wils-bewustheid 
af te leiden : alle zijn zij associatieve komplexen van 
gewaarwordingen en dus voorstellingen. *) 

Deze psychologie bekoort sommigen door haar groote 
klaarheid; methodologisch beoordeeld heeft ze dan ook 
ontegenzeggelijk een prijzenswaardig eenvoudig aspekt; 
maar daartegenover staat haar merkwaardige opper- 
vlakkigheid bij de analyse der verschijnselen, waarbij 
de eenvoudigheid van opzet haar waarde verHest. 
Het schijnt zoo simpel: de voorstellingen vallen op 



^) Ziehen, Leitfaden der physiologischen Psychologie, eerste druk 
in 1890. Ik citeer uit den tweeden druk (van 1893), 

') Zie biz. 8 derde noot. 

') Hierom noemt Wundt de associationisten : intellektualisten, 
waartegen slechts dit bezwaar is in te brengen, dat het wezen der 
verstandelijke processen jammerlijk door hen miskend wordt. 
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het bewuBt-sqn en reproduceeren elkaar volgens de 
wetten der associatie : dat is alles. Voorstellingen-chemie 
heeft Möbius deze psychologie eens genoemd, en werke- 
lijk biykt ons ziele-leven wel gekompliceerder samen- 
stel te zijn dan de associationisten meenen. 

De associatie-psychologie is een konsekwente toe- 
passing van het empirisme op de psychologie, deze ver- 
dienste kan haar niet ontkend worden: de empiristen 
moeten feitelijk met associatie en gewaarwordingen als 
eenige gegevens opereeren; de associationisten nu zijn 
voor het vasthouden aan dit principe niet terugge- 
deinst; zij zijn daardoor echter gedwongen geweest 
een principe van beperkte gelding te vemlgemeenen 
tot een van algemeene gelding, wat hun niet mogelijk 
was dan ten koste der analyse. Het is dan ook niet 
verwonderlijk, dat in hun gevoels- en wilsleer en 
opvatting der logische processen de naturalistische 
ontkenning van absolute waarden sterk uitgesproken is. 

Overigens hebben we na ons voorafgaand betoog 
hier niet veel over deze psychologie te zeggen. Ik 
meen, dat de associatie-psychologen alle faktoren der 
psychische verschijnselen, die niet tot gewaarwordingen 
te herleiden zijn, voorbijzien ; door telken male elemen- 
ten aan te wijzen, die niet uit gewaarwordingen te 
verklaren zijn, zullen we hun stelsel moeten bestrijden. 

Niet op één lijn te stellen met deze psychologie is 
om haar grooteren ernst die van Wundt en zijn school, 
de zoogenaamde apperceptie-psychologie. Ik heb hier 
niet een waardeering te geven van Wundts onbe- 
streden verdiensten als psycholoog; ik heb alleen de 
hoofd-gedachten zijner opvatting te beschouwen. 

Ook in Wundts psychologie is geen plaats voor het 
aktieve Subjekt, evenwel bestaat er een groot ver- 
schil tusschen hem en de associationisten. Wundt vat 
n.]. de verschijnselen, van psychische leven niet op als 
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uitsluitend door associatie van gewaarwordingen voort- 
gekomen; daar tegenover stelt hij de „bewusstseins- 
thatigkeit", die zich in de apperceptie-verschijnselen 
uit. Die apperceptie is een principieel begrip in zijn 
psychologie ; zij is een funktie der bewustheid, waarin 
de samenhang van ons geheele ziele-leven tot uitdruk- 
king komt, en ontstaat als resulteereude kracht, samen- 
gesteld uit tallooze bewust-zijns-elementen van ver- 
schillende tijdsorde. „Der Begriff der Apperception hat 
sich gebildet aus Anlass bestimmter Aenderungen im 
Vorstellungsinhalte, für die weder in diesem selbst 
noch in den ausseren Sinnesreizen, sondem allein in 
der gesammten zurückliegenden Entwicklung des Be- 
wusstseins ein zureichender Grund zu finden ist". ^) 

In den aanleg en het verleden der bewustheid 
liggen dus de beslissende faktoren der psychische ver- 
schijnselen; de associatie biedt slechts het materiaal 
aan, waaruit de bewustheid door haar verrichtingen 
het denken en het willen oproept. 

De logische gedachtengang, de opmerkzaamheid, 
de synthese der verschillende, niet geheel gelijktijdige 
elementen eener voorstelling, vooral ook het verge- 
lijken, waardoor geen bewust-zijns-toestand geïsoleerd 
blijft, maar alle ingevoegd worden in het geheel, dat 
het psychische leven is ; ruimte- en tijd-aanschouwing 
ook : ziedaar vormen van het ingrijpen der apperceptie 
in het voorstellings-leven. 

En ook in het gevoels- en wilsleven doet de apper- 
ceptie zich gelden. Het gevoel is de reaktie-vorm der 
apperceptie op den voorstellings-inhoud, *) de aard van 
het gevoel is niet alleen van den momentanen toestand 
der bewustheid afhankelijk, maar ook van haar ge- 



^) Wundt : zur Lehre von den Gemüthsbewegnngen, in : philoso- 
phische Studiën, heransgegeben von Wundt 6ter Bd. blz. 364. 

»)Ib. 
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heele verleden, in dier voege dat de zinnelijke gevoelens 
bijna uitsluitend van den momentanen toestand der 
bewustheid afhankel^k zyn, maar de ethische en 
aesthetische hoofdzakel^k van baar verleden. Een 
principieel verschil tusschen zinnelijk en hooger gevoel 
vindt hij daarbij niet. 

Daar in bet voelen reeds de reaktie der apper- 
ceptie is, zoo worden voelen en willen verschillende 
momenten van één en hetzelfde proces. In ieder gevoel 
is een wilsrichting, in iedere wilsakte een gevoels- 
richting. We noemen het willen gevoel, zoolang dit 
nog niet tot een wilsakte (m vooi'stellings-verloop of 
beweging zich uitend^ gevoerd heeft, we spreken van 
wil, zoodra de handeling optreedt. En zoo zijn drift- 
bewegingen, affekten, wils-handelingen niet principieel 
onderscheiden. 

De apperceptie is alzoo wel een domineerend begrip 
in Wundts psychologie. Maar nu is de opvatting dier 
apperceptie- verschijnselen (die door de associationisten 
grootendeels voorbij gezien worden) als voortkomende 
door „bewusstseinsthatigkeit" zeer duister, want de be- 
wustheid (het bewust zijn) is niet iets, dat onafhankelijk 
van den bewust-zijns-inhoud gedacht kan worden, het is 
niet in te zien, hoe de bewustheid zou bijdragen tot vor- 
ming van den bewust-zijns-inhoud. De bezwaren door 
de associationisten tegen de „bewusstseinsthatigkeit'' 
ingebracht, zijn inderdaad niet ongegrond. 

Wij erkennen geen bewustheid (als substantief be- 
grip), en dus ook niet een verrichting er van. Boven- 
dien moet er de nadruk op gelegd worden, dat »thatig- 
keit," in het nederlandsch : verrichting, iets geheel anders 
is dan aktieve werking. Een verrichting is een kauzaal 
proces met de bijzonderheid dat onder de als oorzaak 
optredende akcidenties niet alleen verschijnselen, maar 
ook eigenschappen zijn. Daarom is bij een verrichting 
altijd sprake van een ding (het hart, de hersenen, een 
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machine), want eigenschappen worden van een ding 
afhankelijk gesteld. 

Een aktieve werking daarentegen is niet een kauzaal 
proces; het resultaat er van staat niet in verband met 
vooraf gaande verschijnselen, of met de eigenschappen 
van een ding. Het eenige antecedens eener aktieve 
werking is, niet een ding, maar het aktieve Subjekt, 
De dingen liggen onder kauzaal verband, aktiviteit 
van het hart, de hersenen, een machine kan daarom 
lüet bestaan. 

Om dit principieele onderscheid tusschen verrich- 
ting en aktieve werking heeft men het recht te zeggen : 
wie meent, dat het psychische leven bestaat uit een 
som van verrichtingen, erkent geen aktiviteit. 

Wundts apperceptie is een kauzaal proces ; het blykt 
ook hierin, dat hij voor de apperceptie-verschijnselen 
een fysisch substraat zoekt, i) want voor aktieve wer- 
kingen komt een substraat niet in aanmerking. 

De bewustheid is voor Wundt als het ware een 
psychisch orgaan. De verrichting van een orgaan wordt 
bepaald niet alleen door de voorkomende omstandig- 
heden (bijv. de aanwezigheid van voedsel in de maag), 
maar ook door den zooals-hij-is-kauzaal-geworden staat 
van het orgaan (i. c. de anatomische eigenschappen 
van den maagwand). Evenzoo wordt de verrichting 
der bewustheid niet alleen bepaald door de daarop 
vallende voorstelling, maar ook door haar geheele ver- 
leden, dat — afgezien dan van een zekeren vooraf aan- 
wezigen aanleg — toch bestaan heeft in een kauzale 
reeks van gebeurtenissen. 
De waardeering van het psychologisch begrip „be- 

^) De bezwaren van sommige hersen-anatomen (Munk, Ziehen) 
tegen Wundts lokalisatie der apperceptie-verschijnselen in de frontaal- 
hersenen, op de plaats, waar zij het centrum van hals- en romp- 
spieren lokaliseeren, kunnen hier buiten beschouwing blijven, te 
meer daar hun inzicht niet door alle hersen-anatomen gedeeld wordt. 
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rzijns-verrichting" bepaalt die van Wundts gevoels- 
^ilsleer. Maar daarenboven, gevoel en willen zijn 



WUStrZ 

en wilsleer. 

volgens hem verschillende momenten van één proces, 
de reaktie der apperceptie, hieruit volgt, dat beide 
kauzaal gedetermineerd zijn, en verder voor de fysio- 
logische wils-versch^nselen, dat ze in een oorzakelijk 
proces ontstaan *) en voor de gevoelens, dat ze reakties 
zijn : zoowel het wezen van voelen als van willen schijnt 
mij hierb^ miskend. 

Uit alles blijkt, dat Wundt het psychische leven in 
zijn geheel stelt in de empirische sfeer, en dat hij 
behalve in zijn erkenning van een bepaalden aanleg 
der bewustheid, toch niet zóó ver van de associa- 
tionisten staat als de heftigheid der wederzijdscbe 
bestrijding zou doen meenen, en wel om de princi- 
pieele overeenkomst van beider psychologieën daarin, 
dat in hen geen plaats is voor aktiviteit van den 
Geest. Het komt mij voor, dat Wundts psychologie hem 
feitelijk geen recht geeft tot erkenning van de realiteit 
van absolute waarden, want alleen in het Subjekt 
kan deze gefundeerd zijn. 

Intusschen, dit moet ten slotte erkend worden, dat 
Wundt, behalve om zijn ernstiger onderzoek — en 
zijn experimenten behoeven mijn lof niet meer — in 
twee opzichten boven de associationisten te stellen is: 
eerstens, waar hij naast de voorstellingen gevoelens en 
toestanden van wils-bewustheid erkent, tweedens waar 
hij meent, dat het voorstellings-leven niet uitsluitend 
uit associatieve processen bestaat. Maar ook moet gezegd 
worden, dat tegenover de associationisten zijn kracht 



^) Wundt meent, dat het vrijheids-bewust-zijn alleen zegt, dat we 
in staat zijn zonder dwang te handelen, niet dat we daarbij zonder 
oorzaak handelen. (Zie Wundt: Vorlesungen über die Menschen-uiid 
Thierseele 2e druk blz. 462— 466 : die Kausalitat des Willens). Verg. 
overigens het dien aangaande in ons 4^ hoofdstuk en besluit te berde 
gebrachte. 
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tevens zijn zwakheid is, want zij bestaat in het niet 
zoo kousekwent vasthouden aan het empirisme, als zij 
gedaan hebben. 

Alles te zamen genomen moet ik zijn „bewusstseins- 
thatigkeit" voor een niet onbedenkelijk surrogaat van 
de aktiviteit des Geestes houden. 

Van de laatste der drie empiristische psychologieën 
is Münsterberg de grondlegger. *) Zijn psychologie is, 
methodologisch beschouwd, een meesterstuk. 

Münsterberg staat verzoenend tusschen Wundt en 
de associationisten in. Met Wundt komt hij hierin 
overeen, dat hij er verre vandaan is de apperceptie- 
verschijnselen te negeereu, met de associationisten 
hierin, dat hij toch geen ingrijpen van de bewustheid 
in het psychische leven aanvaardt, maar met gewaar- 
wordingen en associatie als eenige gegevens alle bewust- 
zijns-toestanden (bewust-zijns-inhouden) verklaren wil. 
Hij meent, dat er een omzetting noodig is: alles wat 
zich voordoet als verrichting der bewustheid moet 
opgevat worden als kauzaal voortgebrachte verandering 
van den bewust-zijns-inhoud. Om het bekende beeld 
van Wundt gewijzigd hier te gebruiken : de verande- 
ringen in het gezichtsveld, die afhankelijk zijn van 
bewegingen van het oog, moeten beschouwd worden, 
alsof dat oog star stond en alle veranderingen van 
het gezichtsveld afhankelijk waren van verplaatsingen 
der dingen. 

Die omzetting is voor hem een methodologische 
kwestie: de psycholoog moet zich niet stellen op empi- 
risch-werkelijkheids-standpunt (zooals Wundt doet), 
want zóó is geen fysiologische, en dus geen verkla- 
rende, psychologie mogelijk, immers voor de bewust- 
heid, en dus ook voor haar verrichtingen kan geen 

^) Ten onzent sluit ziek Prof. Winkler bij hem aan. 
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substraat bestaan; bij ons streven naar samenhang 
onzer kennis (en die te vinden is het doel der weten- 
schap) is deze omzetting daarom noodzakelijk. ^) 

Hij beroept er zich venler op, dat de apperceptie- 
verschynselen wel onbetwistbaar zijn, maar dat men 
over het wezen der apperceptie strijden kan; het 
apperceptie-begrip is een hypotnetische grootheid, goed 
te gebruiken, zoolang men zich uitsluitend met psycho- 
logische verschijnselen bemoeit, maar niet meer zoodra 
men den kring zijner beschouwingen gaat uitbreiden tot 
de psycho-fysiologische verschijnselen: dan blijken 
slechts associatieve processen mogelijk te zijn; de apper- 
ceptie-verschijnselen moeten dan dus tot zulke herleid 
worden. 

Deze opvatting nu heeft hij verdedigd in een reeks 
van zeer scherpzinnig opgezette en zeer instruktieve 
experimenten. 

Münsterbergs psychologie is kloek opgezet; boven 
die van Wundt staat zij inklaarheid van voorstelling: 
een klaarheid die niet, zooals in de eigenhjke associatie- 
psychologie, is ten koste der analyse, zijn psychologie 
gaat die der associationisten ongetwijfeld verre te boven. 

Zij is als een hervorming der associatie-psychologie, 
en wel mag men verwachten, dat Münsterberg de 
richting aangegeven heeft, waarin de empiristische 
psychologie der naaste toekomst zal hebben te gaan. 
Want hij ontgaat de oppervlakkigheid der Engelsche 
associatie-psychologen, die de apperceptie- verschijnselen 
grootendeels voorbij zien, maar houdt vast aan hun 
postulaat, den eenig hechten grondslag voor een empi- 
ristische psychologie. En zoo is er een voortschrijding 
van de Engelsche associationisten naar Wundt en van 
daar naar Münsterberg. 



1) In dit verband moet men ook zijn? op blz. 31 vermeld, psycho- 
fysiologisch materialisme beschouwen. 
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Wij kunnen op het hoogst belangrijke werk van 
Münsterberg, dat wellicht in Duitschland nog niet 
naar waarde geapprecieerd wordt, hier niet verder 
ingaan; in de volgende hoofdstukken zullen we her- 
haaldelijk op zijn onderzoekingen terug komen. Zijn 
gedachtengang is overigens zoo klaar, dat wij met het 
gezegde hier geheel volstaan kunnen, i) Onze bezwaren 
tegen zijn grondslag behoeven wij na ons voorafgaand 
betoog niet opnieuw aan te geven. 

Ik kan echter niet onopgemerkt laten, dat Wundt, 
zoowel in zijn verwerping van de bedoelde omzetting 
als in zijn, erkenning van het principiëele onderscheid 
tusschen voorstelling en gevoel, mij voorkomt van 
dieper inzicht blijk te geven dan Münsterberg, al is 
daarin ook juist zijn zwakheid tegenover dezen ; welke 
meening in verband met al het voorafgaande begrij- 
pelijk zal wezen. 

III. 

Over de methode van onderzoek 
in de psychologie. 

We kunnen dit hoofdstuk niet voltooid achten zonder 
eenige overwegingen over de methoden van psycho- 
logisch onderzoek. Want evenzeer als de overigeindit 
hoofdstuk behandelde kwesties, is de hier bedoelde vóór 
het onderzoek zelf; men kan redelijkerwijs de eigenlijke 
psychologische problemen niet opnemen, eer men zich 
er rekenschap van gegeven heeft, hoe de vraagstelling 
zal moeten wezen en welke methode van onderzoek 
voor een gegeven probleem in aanmerking komt. 



^) Men zie overigens Münsterberg» voortreffelijk geschreven expli- 
catie van zijn standpunt in het eerste hoofdstuk zijner Beitrage 
ziir experimentellen Psychologie, Heft I. 



62 

schap te geven van het wezen der introspektieve 
kennis, en dat men daardoor alleen tot een juiste be- 
schouwing in dezen komen kan. 

Men pleegt te spreken van innerlijke waarneming 
en die te stellen tegenover de zinnelijke waarneming. 
De overeenkomst van deze twee, aldus in de termi- 
nologie uitgedrukt, bestaat ontegenzeggelijk ; tegenover 
(Ie gevoelens zijn beide, de innerlijke en de zinnelijke 
waarneming daarin gekenmerkt, dat ze een objekt 
hebben. Maar deze terminologie is tegelijk misleidend, 
omdat daardoor de schijn ontstaat, dat men hier 
met overeenkomstige psychische toestanden te doen 
heeft, terwijl toch in werkelijkheid de bedoelde toe- 
standen principieel onderscheiden zijn in hun objekt. 
Objekt van de zinnelijke waarneming, de waarneming 
s. str., zijn de dingen en hun verschijnselen ; objekt der 
innerlijke waarneming zijn de bewust-zijns-toestanden, 
en die gedragen door het Subjekt. Een ding wordt waar- 
genomen en het waarnemen van het ding wordt innerlijk 
waargenomen. Terwijl dus de zinnelijke waarneming 
een voorstellings-vorm is, is de innerlijke waarneming 
ident met het bewust zijn. Zuiverder kan men het daarom 
aldus uitdrukken: objekt der innerlijke ervaring is 
het Subjekt in zijn aktiviteit, zich openbarende resp. 
in het voorstellen, het voelen en het willen, i) 

Dit bedenkende kan men zich klaarheid verschafiFen 
over de waarde der introspektieve kennis ; drie gevolg- 
trekkingen liggen voor de hand. 

In de eerste plaats kan vastgesteld worden, dat de 
gegevens der innerlijke ervaring absolute geldigheid 
hebben. Het bewust zijn is het hoogste ressort, van 
zelfbedrog kan hier geen sprake wezen. Wanneer ik 
me bewust ben behagen te gevoelen, dan gevoel ik 



1) Zie blz. 6. 
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behagen, wanneer ik me bewust ben een ding waar 
te nemen, dan neem ik het waar. Twijfel omtrent 
de waarheid der innerlijke ervaring komt niet in 
aanmerking. ^) 

In de tweede plaats blijkt uit het wezen der inner- 
lijke ervaring, waar de grenzen zijn van haar ge- 
bied: uitsluitend van bewust-zijns-toestanden verschaft 
zij kennis, zij leert niets omtrent de waargenomen 
objekten en verschijnselen; want wel is de beant- 
woording zelf van de waarneming en het direkt 
waargenomene een feit voor het bewust zijn, maar onze 
waarnemingen ontstaan in een zeer gekompliceerd proces, 
waarvan o.a. induktieve besluiten deel uitmaken, en deze 
laatste hebben slechts formeele zekerheid; wanneer ik 
dus twee konvergeerende lijnen waarneem, dan bestaat 
er in het geheel geen direkte zekerheid, geen evidentie, 
dat in het onafhankelijk systeem der empirische objek- 
tiviteit die twee lijnen werkelijk konvergeeren. 

Zoo is het ook met de waarnemingen van den 
inwendigen tastzin; voor het bewust zijn bestaat slechts 
de waarneming van het lichaam in een bepaalden 
toestand: want de onderscheiding van het lichaam 
van de overige dingen is intuïtief. 2) Wanneer men nu 
bijv. in toestand van opmerkzaamheid een bepaalde 
waarneming van den inwendigen tastzin heeft, dan weet 
men zonder voldoende anatomische en fysiologische 
kennis van het waargenomene niet meer dan dat het 
een lichaamsverschijnsel is. En eerst wanneer we de 
spieren in hun zicht- en tastbare eigenschappen en 
hun verschijnselen, de kontrakties, hebben leeren ken- 
ï^en, zijn we in staat met' meer of minder zekerheid 
te besluiten, dat de waarneming van de kontraktie 
van een bepaalde spier afhankelijk is geweest. 

^) Zie blz. 3. 

') Zie blz. 16 vv. 
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Daar de innerlijke ervaring uitsluitend bewust-zijns- 
loestanden betreft, zoo kan zij ook niet een verklaring 
der psychische verschijnselen opleveren: zij leert niet 
of een psychisch versch^nsel veroorzaakt is of af han- 
kel^k is van Subjekts- werking; alle verklaring is 
spekulatief en derhalve zonder direkte evidentie. ^) 

Ook induktieve wetten kan de innerlijke ervaring 
op zich zelf niet opleveren, zij leert niet meer dan dat 
waarneming a van een bepaalde intensiteit met dit 
gevoel samengaat en waarneming b van een andere 
intensiteit met een ander; maar niets omtrent een wet- 
matig verband tusschen de intensiteit der voorstelling 
en de gevoels-kwaliteit. 

Zoo ook kan z\j over onbewuste |>sychische toestanden 
geen licht verschaffen: want zij betreft uitsluitend 
bewust-z^ns-toestanden. 

In de derde plaats bl^kt uit het wezen der inner- 
lyke ervaring, dat de onderscheiding van innerlijke 
waarneming en innerlijke aandachtige beschouwing 
onbestaanbaar is. Men heeft tot deze innerlijke aan- 
dachtige beschouwing blqkbaar besloten op grond eener 
ongeoorloofde analogie : zooals de zinnelijke waarneming 
onder invloed van den wil tot een aandachtige be- 
schouwing kan worden, zóó, heeft men gemeend, kan 
ook de innerlijke waarneming tot een innerlijke aan- 
dachtige beschouwing worden. Maar het bewustzijn 
staat van zelf buiten de wilsmacht; we kunnen ons 
bewust zijn te willen, maar niet willen bewust zijn, en 
dus kunnen we het objekt der innerlijke waarneming 
niet de opmerkzaamheid toe wenden. De opmerkzaam- 
heid bestaat hierin, dat we met het doel de waar^ 
neming te verduidelijken, door ons willen een lichaams- 



^) Zoo ook leert de innerlijke ervaring wel een opvolging in het 
voorstellen, maar niet een associatie van voorstellingen (waarin een 
verklaring der opvolging opgesloten ligt). 
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verandering verwekken, waardoor, hoewel het waar- 
genomene onveranderd blijft (bijv. ten opzichte van 
zijn afstand tot den waarnemer), de waarneming duide- 
lijker wordt; van die lichaams-verandering hebben we 
dan tevens een waarneming ; daarenboven treedt het besef 
van spontaniteit als bewust-zijns-verschijnsel op. Er 
ontstaat door de opmerkzaamheid dus een nieuwe en 
andere bewust-zijns-toestand, het objekt der innerUjke 
waarneming verandert daarbij, maar niet de innerlijke 
waarneming zelf. Een andere opmerkzaamheid nu 
bestaat er niet; het is alzoo onmogelijk van een be- 
paalden bewust-zijns-toestand een duidelijker bewust 
zijn te hebben dan aanvankelijk het geval was. 

Het bezwaar tegen de innerlijke opmerkzaamheid 
in te brengen, is dus niet, zooals Brentano meent, ^) 
dat daardoor een nieuwe bewust-zijns-toestand ontstaat, 
dat zij dus praktisch niet mogelijk is, maar dat zij 
onbestaanbaar is : wanneer men aan het affekt, waarin 
men verkeert, zijn aandacht zou willen schenken, zegt 
Brentano, dan zou het tegelijk voorbij zijn: nu kan 
de toornige inderdaad willen zijn uiterlijke gedragingen 
waarnemen of zich van de aanleiding van zijn toom 
rekenschap geven; in beide gevallen zullen onge- 
twijfeld nieuwe bewust-zijns-toestanden ontstaan en zal 
het aflfekt voorbij zijn; maar er is geen kwestie van 
een aandachtig beschouwen van het affekt zelf : men 
kan niet willen zijn toorn van een bepaalde hevigheid 
duidelijker dan tot dusverre bewust worden. — 

Op de innerlijke ervaring, de introspektieve kennis, 
bouwt het introspektief onderzoek. De onderscheiding 
dezer twee, waarin het wezen der innerlijke ervaring 
weer openbaar wordt, berust daarop, dat we wel een 
intuïtieve kennis bezitten van de bewust-zijns-toestan- 
den, maar dat we alleen door een gedachte-werk die 



^) Brentano, Psychologie vom empirischen Standpunkte, blz. 36. 
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kennis vermogen te analyseeren. Wat een logisch 
oordeel is, beseft een ieder, ook de minst ontwikkelde, 
al weet ook niet een ieder welke beteekenis door 
psychologen en logici aan den term „logisch oordeel" 
gehecht wordt; het klare verstandelijke inzicht in het 
wezen van het oordeel is daarin echter nog niet bereikt. 

Het introspektieve onderzoek nu stelt voorop die 
intuïtieve kennis, en bestaat in een vergelijken der 
bewust-zijns-data met bekende (voorgestelde) begrip- 
pen. Hier doet zich een merkwaardig psychisch proces 
voor. Wanneer we bijv. onderzoeken willen, waarin 
de oordeel vorming bestaat, dan toetsen we die aan 
bekende begrippen en vinden zoo een begrip, i. c. 
analyse, waarvan we met onmiddellijke zekerheid inzien, 
dat het beantwoordt aan, de uitdrukking is van, den 
voorhanden bewust-zijns-toestand. We vermogen dus 
een bewust-zijns-toestand en een voorgesteld begrip te 
vergelijken; het resultaat er van is, dat we van den 
bewust-zijns-toestand een voorstellingsbeeld ontwerpen, 
en daaraan een uitdrukking in woorden gevende, 
zeggen kunnen: het oordeel komt door een analyse 
der voorstelling tot stand. 

Het is duidelijk, dat voor deze vergelijking noodig 
is zoowel het besef van wat oordeelvorming is, als 
de wetenschap van wat analyse is. Met inachtneming 
der mogelijkheid, dat de begrippen niet voor alle 
menschen volkomen dezelfde beteekenis hebben, kan 
men zeggen, dat de uitkomst van het introspektieve 
onderzoek volkomen zekerheid heeft. 

Een bezwaar tegen deze methode van onderzoek 
aan te voeren, en ook vaak aangevoerd, is, dat er 
mogelijkheid bestaat, dat een verstandsbesluit in de 
plaats gesteld wordt van de intuitieve kennis, want 
niemand begeeft zich zonder vooropgezette meeningen 
aan het onderzoek; men wijst ook op het verschil der 
uitkomsten van het introspektief onderzoek der ver- 
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schillende psychologen en inderdaad: om slechts bij 
de oordeel-vorming te blijven, sommigen houden die 
voor een analyse der voorstelling, anderen voor 
een associatief proces. Hieruit moet wel volgen, óf dat 
het introspektief onderzoek onbetrouwbaar is, óf dat 
het voorkomt, dat verstandelijke besluiten voor resul- 
taten van het introspektief onderzoek gehouden worden. 
Alleen echter het laatste is aannemelijk; het gevaar 
bestaat inderdaad, zooals een ieder, die zich ooit met 
psychologisch onderzoek bezig hield, zal ervaren hebben, 
dat het verstands-besluit gaat dienst doen als surrogaat 
van het introspektieve onderzoek. Evenwel, de ver- 
stands-besluiten met hun formeele zekerheid zijn sub- 
jektief onderscheiden van de beseffen, die, uit do 
intuitiviteit geboren, materiëele zekerheid hebben ; zoo 
blijft dus de onderscheiding in ieder konkreet geval 
voor den onderzoeker mogelijk. 

Op de innerlijke ervaring volgt het experiment. 
Het doel van wie experimenteert is induktief wetmatige 
betrekkingen te vinden aangaande verschijnselen 
van het psychische leven, zooals die introspektief en 
alleen zoo gekend worden; hetzij dat de waarnemer 
daarbij zelf de bewust-zijns-toestanden doorleeft, hetzij 
dat hij uit bepaalde reakties van een ander besluit tot 
een bewust-zijns-toestand analoog aan een introspektief 
door hem gekenden. 

Twee soorten van experimenten zijn nu nader te 
onderscheiden. 

In de eerste plaats de psycho-fysiologische, die weer 
in twee groepen te verdeelen zijn: die waarbij onder- 
zocht wordt welke fysiologische verschijnselen met 
bepaalde psychologische wetmatig samengaan, zij 
komen bijv. in aanmerking bij de studie der affekten ; 
en die welke kennis verschaffen aangaande het wet- 
matige verband tusschen de eigenschappen van samen- 
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gaand psychisch en fysiologisch verschijnsel: hier- 
onder komen onderzoekingen als naar het verband 
tusschen het voorteeken en de intensiteit van de ge- 
voels-begeleidingeener voorstelling en de eigenschappen 
van den prikkel. 

Tegenover beide staan als tweede soort de zuiver psy- 
chologische experimenten, waarby betrekkingen, liggende 
in het psychische leven, gezocht worden. Voorbeelden 
hiervan zyn de tijdmetende experimenten, waarin het 
verband tusschen komplikaties van een psychisch 
proces en zyn duur bepaald wordt, en een onderzoek 
als van Ebbinghaus, die nagegaan heeft hoe vele malen 
meer men een rij zinlooze woordklanken moet opzeggen 
om zich die in hun oorspronkelijke volgorde te herin- 
neren dan een rij van woordklanken, die te zameu 
een volzin uitmaken. 

Zooveel mogelijk nu wordt het doel van het experi- 
ment bereikt door niet de omstandigheden af te wachten, 
maar willekeurig daarin in te grijpen. 

Het belang van deze methode van onderzoek bestaat 
verder niet zoo zeer in de onmiddellijke uitkomsten, 
als wel in de overeenkomsten en de verschillen dezer 
en de gevolgtrekkingen, die deduktief aan de resultaten 
zijn vast te knoopen. In het bijzonder geldt dit voor 
de gevallen, waar deze in getallen uitgedrukt zijn; 
zoo kon Münsterberg Wundts apperceptie-leer be- 
strijden door logische redeneeringen, steunende op 
de getalmatige uitkomsten zijner tijdmetende experi- 
menten. 

De waarde nu voor de psychologie van het aldus 
opgevatte experiment behoeft waarSjk niet meer ge- 
prezen te worden: zij is gebleken eminent te zijn. 

Het experimenteele onderzoek geeft intusschen — 
en hierop zij de nadruk gelegd — op zich zelf in het 
geheel geen inzicht in den aard van het gevonden ver- 
band: het wijst noch een veroorzaking aan, noch een 
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beantwoording in den zin van het psycho-fysiologisch 
parallelisme. 

In het bijzonder zij nog opgemerkt, dat de uitkom- 
sten der tijdmetende experimenten in geen geval leiden 
kminen tot uitsluiting van Subjekts-werking: kauza- 
liteit veronderstelt opvolging van verschijnselen, tus- 
schen oorzaak en gevolg is er dus een tijdsverloop; 
maar bij de Subjekts-werking kan geen tijdsverloop 
bestaan, want het Subjekt is buiten den tijd: de tijd 
is een aanschouwings-vorm van den Geest en kan 
dezen dus niet beheerschen : gegeven een bepaalde aan- 
leiding, zoo is het logisch oordeel gevormd; gegeven 
de gewaarwording, zoo is er de ruimte-aanschouwing ; 
gegeven een voorstelling, zoo is er het gevoel. 

Het vaststellen van den aard der gevonden betrek- 
king maakt een volgend moment van het onder- 
zoek uit; hier heeft alleen de spekulatie recht van 
bestaan. 

Want wel kan de spekulatieve methode, zooalsniet 
noodig zal zijn nog te betoogen, voor den psycholoog 
niet in aanmerking komen om uit algemeene begrippen 
psychische verschijnselen of wetmatige betrekkingen 
aangaande het ziele-leven deduktief af te leiden (immers, 
hoewel de diepzinnige spekulatie over metafysische 
problemen waarUjk niet te minachten is, voor het 
verzamelen van ervarings-feiten kan slechts de van 
alle vooropzettingen vrije ervaring waarde hebben), 
maar het inzicht welk verklarings-principe in een 
gegeven geval recht van bestaan heeft, kan slechts 
door verstandelijke overweging verkregen worden: de 
ervaring leert evenmin een veroorzaking alseendoel- 
werking of een psycho-fysiologischen parallelgang ken- 
nen. Wij hebben dan ook in het voorgaande niet ge- 
schroomd op spekulatieven weg vóór het onderzoek 
ons zekerheid te verschaffen, welke methoden van inter- 
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pretatie in de verschillende gevallen toegepast moeten 
worden. 

Waar nu besloten is, dat een psychisch verschijnsel 
als doelwerking op te vatten is, daar komt slechts 
het Subjekt (de Geest) als zijn oorsprong in aan- 
merking en kan een geUjktijdig ander psychisch 
vei-schijnsel tot het eerste slechts als aanleiding tot 
zijn ontstaan in betrekking gebracht worden, want 
iedere doelwerking doet zich voor naar aanleiding van 
een verschijnsel. 

Waar een veroorzaking te postuleeren is, moet de 
konkreete oorzaak empirisch (experimenteel) gezocht 
worden. Overwegingen van kennis-theoretischen aard 
brachten er ons toe deze omstandigheid, wat de psychi- 
sche verschijnselen betreft, uitsluitend voor de objek- 
tieve elementen der voorstellingen te aanvaarden, nog 
eigenlijker, brachten ons tot het inzicht, dat de weten- 
schappelijke verklaring dezer daarin bestaan moet, dat 
ze als parallel-verschijnselen van fysiologische, kauzaal 
te interpreteeren gebearingen, opgevat worden. 

Nu is empirisch gebleken, het is een empirisch feit, 
dat de fysiologische begeleidings- verschijnselen van de 
objektieve elementen der voorstellingen zijn: hersen- 
verschijnselen. Die zekerheid is gegrond in het anato- 
misch verband van de spieren en zintuigen met de 
hersenen en het, ook experimenteel gebleken, regel- 
matige samengaan van bepaalde hersen-defekten met 
psychische stoornissen (of van veranderingen in de 
uitdrukkings-bewegingen en reakties, waaruit daartoe 
besloten kon worden). 

Daar alzoo een verband der hersenen en een be- 
perkt deel van het psychische leven als empirisch 
feit vaststaat, doet zich de vraag voor: wat is de be- 
teekenis der hersen-anatomie voor de psychologie? 

Sommigen, en onder hen zijn meer hersen-anatomen 
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dan psychologen, achten deze beteekenis zeer groot 
Zoo meent Flechsig: ,Die Psychologie hat es trotz 
endloser Bemühungen noch nicht zum Rang einer 
exacten Wissenschail bringen können, nicht zuletzt 
deshalb, weil sie gezwungen war unabhöngig vonder 
Himlehre ihre GrundbegiiflTe zn bilden. Dank der 
wahrhaft naiven Voraussetzung, dass man die Fmicti- 
onenlehre eines Organs wie das Grehim entwickeln 

könne, ohne das Organ selbst zu kennen " Ook 

ïegt hij : „die heutige medicinische Psychologie will in 
der That nichts anderes sein, als ein Abschnitt der 
Lehre ven den Himfunctionen." ^) 

De materialistische gedachtensfeer is hier niet ver- 
borgen ; de hersenen gelden hier als het „Seelenorgan" 
en daarbij is de gevolgtrekking juist, dat de studie 
der psychische verschijnselen op het anatomisch onder- 
zoek der hersenen steunen moet. 

Maar voor wie niet met materialistische ideeën toe- 
gerust zich tot het onderzoek zet, komt de verhouding 
van hersen-anatomie en psychologie onder een geheel 
ander aspekt, afgezien nog daarvan of hij het psycho- 
fysiologische parallelisme over een deel of het geheel 
der psychische verschijnselen uitbreidt. 
De hersen-anatomie geeft inzicht in de hersenfunk- 



Flechsig, Gehim und Seele, reep. blz. 7 en 11. — Op een 
Kttrieus misverstand van Flechsig zij hier ter loops gewezen. In 
<le tweede aanteekening (blz. 36) bestrijdt hij de volgende uiting 
^&n Paolsen: #6edanken sind nicht in dem Gehim; man kann 
fbenso gut sagen, sie seien im Magen oder im Monde, das eine 
ist nicht ungereimter als das andere" met de opmerking, dat hij 
^t dus verre slechts van zijn patiënten gehoord heeft, dat hun 
^el in hun maag of op de maan was. En toch is het duidelijk, 
dat Paulsen hier gelijk had, want gedachten zijn onruimtelijk en 
^jn dus niet ergens. £n overigens is het toch zekerjuister te zeggen, 
dat de gedachten de hersenen produceeren, dan dat de hersenen de 
gedachten produceeren. De waarde van Flechsigs hersen-anatomisch 
onderzoek blijft bij deze opmerkingen natuurlijk onaangetast. 
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tieSy eveuals de lever-anatomie in de funkties van de 
lever, inaar het is onmogelijk, dat zij op zich zelf 
eenig inzicht zou geven in het psychische leven, dat, 
allerminst een funktie der hersenen zijnde, logisch 
vóór deze is en alleen introspektief is te kennen, of 
in den aard van het wetmatige samengaan van fysio- 
logisch en psychisch verschijnsel. Het is veeleer zelfs 
zoo, dat de introspektief verworven kennis der voor- 
stellingen en hun opvolging gegevens verschafifen moet 
voor de fysiologische interpretatie der hersen-elemen- 
ten ; zoo kunnen de mikroskopische vezels in de schors, 
alleen daar wy introspektief de opvolging van voor- 
stellingen kennen, als een associatie-systeem opgevat 
worden. 

Geenszins derhalve kan men de psychologie als een 
onderdeel der hersen-fysiologie beschouwen, en daarom 
kan ook niet de hersen-anatonwe voor de psychologie 
die beteekenis hebben welke zij voor de hersen-fysio- 
logie heeft. 

Echter, daar nu eenmaal de parallelie van hersen- 
verschijnsel en objektief voorstellings-element als psycho- 
fysiologisch feit vaststaat, zoo is de hersen-anatomie 
wel een hulp- wetenschap der psychologie; want waar 
de fysiologie inzicht gegeven heeft in de hersenver- 
schijnselen, die een beantwoording hebben in het 
psychische leven, daar zal de hersen-anatomie, voor 
zoo verre uit den bouw van een orgaan zijn verschijn- 
selen te verklaren zijn, van die hersenverscliijnselen 
een verklaring kunnen leveren, en daarmede van de 
middellijk of onmiddellijk introspektieve ervaringen 
aangaande de objektieve elementen der voorstellingen, 
niet het minst ook van hun pathologische afwijkingen. 

Hierin is dus de beteekenis der hersen-anatomie 
voor de psychologie te zoeken, waarbij men bedenken 
wil, dat natuurwetenschappelijk verklaren niets be- 
toekent dan: de verschijnselen in kauzaal verband 
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brengen; van een begrijpelijk maken is daarbij geen 
kwestie, i) 



Wij kunnen thans overgaan tot het eigenlijke psycho- 
logische onderzoek en zullen daarbij het empirisch- 
psychische leven in beschouwing moeten nemen, want 
dat is het domein der psychologie. En daar dit leven — 
afgezien van de hypothetische onbewuste toestanden — 
bestaat nit een reeks van bewust-zijns-toestanden 
(psychische verschijnselen), zoo moet de psycholoog 
niet het voorstellen, het voelen, het willen als zoo- 
danig onderzoeken, maar de beantwoordende bewust- 
zijns-toestanden : de voorstelüngen, de gevoelens, de 
toestanden van wils-bewustheid. 

De verschillende soorten dezer moeten allereerst 
geanalyseerd worden; daarna zullen we telkens de 
verklaring der gegeven bewust-zijns-toestanden zoeken, 
want slechts als voorbereiding tot de er op volgende 
verklaring heeft de beschrijving wetenschappelijke 
waarde. 

Verklaren kan daarbij voor den psycholoog niet betee- 
kenen : begrijpelijk maken van het bestaan der ver- 
schijnselen, maar het heeft voor hem dezen zin : gebruik 
makend van een der bestaande wetenschappelijke ver- 
klarings-principes (de metafysika en kennisleer leeren 
welk) het psychische verschijnsel hetzij van aktiviteit 
des Geestes afhankelijk stellen (dus als doelwerking 
opvatten), hetzij in het kauzaal verband voegen. 

Wij houden ons daarbij aan het in dit hoofdstuk 
gemotiveerde inzicht volgens hetwelk de objektieve 
elementen der voorstellingen de eenige kauzaal te inter- 



De reaktie als zoodanig is een fysiologisch proces, voor welks 
iiadere kennis de studie der hersen-anatomie natuurlijk van groot 
gewicht is. 
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preteeren verschijnselen van het ziele-leven zijn en 
zullen dus alles wat wc vinden niét uit gewaarwordingen 
af te leiden, door Geestes-aktiviteit voortgebracht 
achten; een fysisch substraat is hiervoor onbestaanbaar. 

Zoo zullen wij door introspektief onderzoek en ver- 
standeHjke overweging te zamen ons eigenlijkst dool 
bereiken: het aandeel der Geestes-aktiviteit en dat der 
kauzaliteit voor den opbouw van het empirisch-psy- 
chische leven te bepalen. 

Als van zelf zal ons onderzoek uit drie deelen be- 
staan, in verband met de drie hoofd-richtingen waarin 
zich ons psychische leven openbaart : voorstellen, voelen 
en willen. Aan ieder dezer wijden wij een hoofdstuk : 
onder de voorstellingen vatten wij daarbij alle repre- 
sentatieve toestanden samen. 

Deze indeeling, die in de vermogens-psychologie 
te huis behoort, is goed bruikbaar, wanneer men haar 
slechts aanwendt tot verdeeling der stof en wèlinhet 
oog houdt, dat in werkelijkheid geen dezer vormen 
afzonderlijk bestaat. 

Noodzakelijk moeten in deze indeeling ook alle 
mogelijke onbewuste toestanden van het ziele-leven 
begrepen zijn, want zij zijn niet gegeven in innerlijke 
ervaring: tot hen wordt besloten op grond van verstan- 
delijke overweging, en men kan slechts tot zulke 
onbewuste toestanden besluiten, waarvan de innerlijke 
ervaring analoga biedt. 
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TWEEDE HOOFDSTUK. 
DE YOORSTKLLINGEN. 

Plan van dit hoofdstak. 

Onder bet begrip „voorstelling" vatten wij hier alle 
representatieve bewust-zijns-toestanden samen. Deze 
zijn in drie soorten te verdeelen, die wij in deze volg- 
orde onderzoeken willen: 

1. de zinnelijke voorstellingen, dat zijn de waarne- 
mingen en herinneringen; in deze is het begin van 
alle empirisch-psychische leven, zij zijn het materiaal, 
dat in het ontstaan der twee andere soorten van voor- 
stellingen bearbeid wordt. ^) 

2. de logische voorstellingen, onderscheidenlijk de 
begrippen, de induktieve en de deduktieve voorstel- 
lingen; als een bijzondere bewust-zijns-toestand sluit 
zich het logisch oordeel hier bij aan : deze alle komen 
voort uit een logische operatie. 

3. De vergelijkings- en de herkennings-voorstel- 
lingen. ^) 



^) De fantasie- voorstellingen blijven in dit hoofdstuk on beschouwd, 
daar ik meen, dat ze aan het willen het aanzijn danken; men 
vindt ze dus behandeld in het vierde hoofdstuk. 

') Aan de termen voorstelling, waarneming, gewaarwording 
(empfindung) wordt door de verschillende psychologen verschillende 
beteekenis gehecht. Ik houd mij aan de terminologie van Wundt, 

Ö 
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In deze te zamen bouwt zich het Subjekt de wereld 
der dingen op en stelt daarin betrekkingen van ver- 
schillenden aard. 

Het standpunt, waarop de psycholoog zich bij het 
onderzoek der voorstellingen plaatsen moet, is dat 
waarop het psychologisch Subjekt erkend wordt, want 
eenerzijds heeft zijn wetenschap juist de empirische 
data van het ziele-leven tot objekt, anderzijds ver- 
biedt hem het inzicht, verschaft door de kennisleer, 
de beschouwing van het naieve realisme te akcep- 
teeren; hij moet de prioriteit van de voorstellingeu 
tegenover het voorgestelde erkennen. 

En verder is onze opgave in de eerste plaats den 
inhoud der voorstelling te onderzoeken, in zijn fak- 
toren te ontleden; dit kan slechts met behulp der 
innerlijke ervaring volbracht worden. 

Daarna zullen wij een verklaring dier faktoreii 
moeten geven; want met haar inhoud is de voorstel- 
ling, die niets is buiten dien inhoud, geheel verklaard. 
Wij zullen daarbij de hulp der kennisleer niet kunnen 



Münsterberg e. a. ; de waarneming is daarbij de aan het tegen- 
woordige ding beantwoordende bewust-zijns-toestand (deze definitie 
is van subjektivistisch standpunt onverdedigbaar, er is echter niet 
licht in weinig woorden een betere te geven; voor goed verstand 
is deze voldoende); aan het woord „voorstelling" hechten wij 
blijkens het voorafgaande een algemeenebeteekenis: waarnemingen, 
herinneringen, fantasie-voorstellingen, de logische voorstellingen 
enz. vatten wij alle onder dit begrip samen; de voorstelling van 
één zin kan daarbij als zinnelijke partieel-voorstelling tegenover 
de zinnelijke totaal-voorstelling gesteld worden ; de gewaarwording 
is het objektieve element der voorstelling. Ik hond mij dus niet 
aan de o. a. door Herbart en Ziehen gebruikte terminologie, waarbij 
voorstelling = herinnering, gewaarwording = wat wij waai*neming 
noemen, en waarneming = aandachtige gewaarwording (in hun 
zin). Waar bij de behandeling der waarnemingen en herinne- 
ringen van voorstellingen gesproken wordt, zal het nooit twijfel- 
achtig zijn, dat zinnelijke voorstellingen bedoeld zijn. 
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ontbeeren, want zij geeft aan, dat de zinnelijke voordtel- 
ling uit twee soorten van elementen opgebouwd wordt : 
de apriorismen, die door aktiviteit van den Geest, het 
voorstellende Subjekt, ontstaan (ze zijn dus doel- 
werkingen) en de objektieve elementen, die middellijk 
besloten zijn in den kauzaal-nexus. 

Om tot een verklaring der zinnelijke voorstellingen 
te komen zullen we dus de beteekenis der apriorische 
ken-vormen en der gewaarwordingen voor hun ont- 
staan als empirische verschijnselen moeten opsporen. 
Wanneer we dan later tot de overige soorten van 
voorstellingen en het logisch oordeel overgaan, zoo 
zullen we om niet in herhaling te vervallen, wat niet 
als nieuw moment in deze voorkomt, buiten beschou- 
wing laten en er ons toe bepalen introspektief de 
faktoren van hun inhoud, waardoor ieder hunner zich 
van de zinnelijke voorstellingen onderscheidt, telkens 
op te zoeken: zijn deze faktoren niet tot gewaarwor- 
dingen te herleiden, zoo moeten zij door aktiviteit van 
den Geest verwekt zijn, 

§ 1. De zinnelijke voorstellingen 

(waarnemingen en herinneringen). 

Ons onderzoek zal van zelf uit twee deelen bestaan : 
eerst beschouwen wij de faktoren van den voorstel- 
liugs-inhoud, die van apriorische natuur zijn, daarna 
die, welke objektief van herkomst zijn. Wij nemen 
daarbij in aanmerking,, dat de kennisleer als aprio- 
rische ken-vormen aangeeft de tijd- en ruimte-aan- 
schouwing en wat men noemen kan de ding-opvat- 
ting, en daai tegenover als objektieve elementen alleen 
de gewaarwordingen. Deze twee zijn niet gelijkwaardige 
grootheden, want terwijl de objektieve elementen ver- 
schijnselen zijn, kan men van de apriorische slechts 
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akcidenties: gegeven is de kwaliteiten-komplex: hard, 
geel, zwaar, voorgesteld wordt het ding „goud" dat hard 
is en geel en zwaar. 

In het ding wordt een komplex van partieel-voor- 
stellingen tot een totaal-voorstelling: de eenheid van 
het voorgestelde heeft hierin dus haar oorsprong. Zelfs 
wordt iedere akcidentie opgevat als te zijn een van 
vele andere van hetzelfde ding: op grond van een 
gegeven akcidentie, de voorstellings-kwaliteit hard bijv. 
houden wij het er voor, zonder logische arbeid, en ook 
al zijn er geen andere waarnemingen om ons hier- 
omtrent in te lichten, dat noodzakelijk nog andere 
akcidenties van dat ding, door andere zinnen waar- 
neembaar, bestaan moeten. 

Het ding is terstond als een apriorisch en dus aktief 
voortgebracht moment der voorstelling te aanvaarden : 
alleen door de ding-opvatting van het Subjekt kan er 
sprake van zijn, want in de gewaarwordingen is zonder 
een apriorischen aanleg van het voorstellende Sub- 
jekt geen aanleiding om als dings-akcidenties opgevat 
te worden. 

Ten onrechte schijnen de associationisten te meenen, 
dat in de associatie van een komplex van kwaliteiten 
van verschillende zinnen het ding als bestanddeel van 
den inhoud der voorstelling mede verklaard is. Wèl 
is door associatie verklaarbaar, dat een komplex van 
tast-kwaliteiten door een komplex van gezichts-kwali- 
teiten gereproduceerd wordt, ook kan in een nog 
nader te bespreken proces het aan die twee komplexen 
beantwoordende op één plaats gelokaliseerd worden; 
het is verder ook te verklaren, dat die tast- en gezichts- 
kwaliteiten in nauw associatief verband komen met 
reuk- of gehoors-kwaliteiten, zoodat door de eene groep 
de 'andere onmiddellijk gereproduceerd wordt, maar 
verder dan tot die geassocieerde komplexen komt 
men zoo niet : niet tot de voorstelling van het ding, de 
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eenheid „lelie," die blank is en geurend, en draagster 
is van nog vele eigenschappen. 

In alle voorstellings-inhouden nu komt het ding 
voor, niet zooals men aanvankelijk zou kunnen ge- 
neigd zijn te meenen, alleen in die van tast- en gezichts- 
zin. Het ding treedt echter in de verschillende soorten 
van voorstellingen op verschillende wijze op; dit is in 
verband te brengen met de beteekenis van het eigen- 
lichaam tegenover de verdere dingen en met zijn ont- 
wikkeling van eencellig tot zeer gekompliceerd orga- 
nisme. 1) 

Zoo zijn er dan, naar wij vroeger reeds aangaven, 
ten dezen drie groepen van voorstellingen te onder- 
scheiden: 

1. vertegenwoordigd door de voorstelüngen, wier 
objekt in het inwendige van het lichaam gelokaliseerd 
wordt: dit zijn in de eerste plaats de orgaan-voorstel- 
lingen (orgaan-„gevoelens") als: honger- en dorst- „ge- 
voel," „gevoel" van moeheid; het ding is hier het 
eigen-lichaam, dat gekend wordt in een bepaalde akci- 
dentie, die nader blijkt een toestand te zijn, ^) en wel 
wordt de toestand opgevat als een afwijking van den 
empirisch normalen staat. Als een bijzondere soort 
behooren hier verder toe de voorstellingen van den 
inwendigen tastzin; zij krijgen ruimtelijke waarde 
(hierover spoedig nader); de toestand wordt hier dus 
een houding van het lichaam of van twee deelen van 
het lichaam ten opzichte van elkander; uit een opvol- 
ging van houdingen wordt dan verder besloten tot een 
beweging van het deel. *) 
Een aparte plaats nemen in deze rubriek nog in de 

') Zie blz. 16. 

*) Zie alinea V dezer paragraaf. 

') Daar beweging veronderstelt tijd en ruimte, zoo is duidelijk dat 
dit slechts mogelijk is voor een in tijd en ruimte aanschouwend 

Subjekt. 
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„gevoelens" van pijn. Pijn is een bijzondere soort van 
orgaan-voorstelling, met sterk zinnelijk onbehagen. 
En nu is merkwaardig, dat behalve de eigenlijke 
orgaan-voorstellingen niet alleen de voorstellingen van 
den inwendigen tastzin, maar ook alle overige, indien 
ze van hooge intensiteit zijn, als pijn opgevat worden. 
Ze worden daarbij dus tot orgaan- voorstellingen : de 
voorstellingen van den inwendigen tastzin verliezen 
daarbij haar ruimtelijke beteekenis ; in de andere komt 
het ding, resp. het ding, dat op het Uchaam inwerkt 
(zie hieronder) als moment van den voorstellings-inhoud 
op den achtergrond: ook zij worden orgaan-voorstel- 
lingen en krijgen daarbij dus hun alleroorspronkelijkste 
beteekenis terug, i) 

2. De voorstellingen van smaak-, reuk-, uitwendigen 
tast-, warmte- en koude-zin; in deze worden het eigen- 
lichaam en het ding te gelijk gekend; hun inhoud 
wordt: het eigen-lichaam gekend in de inwerking op 
zijn oppervlakte van een in een bepaalde akcidentie 
gekend ding. *) Tot de oppervlakte van het lichaam 
moeten daarbij mede gerekend worden de wanden 
dier kanalen, die als een instulping der oppervlakte 
zijn, als de uitwendige gehoorgang, de tractus intesti- 
nalis, voor zooverre wij het voedsel daarin voelen pas- 
seeren, enz. De reuk-voorstellingen behooren tot deze 
groep, ook al leeren wij aangaande het gerokene in de 
ervaring bealmteny dat het, hoewel waargenomen als 
in de neusholte zijnde, in vele gevallen niet is een direkt 
op het lichaam inwerkend, maar een op een afstand er 
van bestaand ding, omdat zoo alleen de gegevens van 



^) Zie bk. 16. Het kan hier in het midden gelsten worden, of 
bij pijn-perceptie, bij hooge intensiteit van den prikkel dns, bijzon- 
dere sennwen in excitatie geraken of misschien een trofisch zenuw- 
proces bestaat. 

^) De overige faktoren van den inhoud blijven hier onvermeld. 
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gezichts-, tast- en reukzin vereenigbfiwir zijn; we be- 
sluiten dus tot een voortgeleiding der geur; onge- 
twijfeld echter wordt het gerokene oorspronkelijk 
op overeenkomstige wijze als het gesmaakte opgevat. 

3. De gezichts- en gehoors-voorstellingen; in deze is het 
eigen-Hchaam in het geheel niet aanwezig ; hun inhoud 

wordt : een ding, gekend in een bepaalde akcidentie 

Opgemerkt zij echter, dat de gezichts- en gehoors- 
prikkels bij een zekere maat van intensiteit als inwer- 
kingen op het lichaam, en bij nog hoogere intensiteit 
als pijn, dus als lichaams-toestanden, opgevat worden. 

Een direkte kennis der akcidenties van het eigen- 
lichaam anders dan die welke in de voorstellingen 
der eerste groep verworven wordt, direkte kennisvan 
de gedaante er van bijv. is derhalve onbestaanbaar, 
slechts middellijke kennis is hier mogelijk, aldus dat 
het niet als zoodanig, maar als een der dingen waar- 
genomen wordt, zooals geschiedt, wanneer we met de 
hand het gelaat betasten of wanneer we den voet 
beschouwen: zoo alleen verkrijgen wij kennis van de 
zicht- en tastbare eigenschappen van ons lichaam. 
Het is noodig deze twee wijzen van lichaams-waar- 
neming wèl te onderscheiden ; wij zullen er nog meer 
pan eens op hebben terug te komen. 

Aan iederen direkt waargenomen eigen-lichaams- 
toestand beantwoordt een toestand van het lichaam als 
een der dingen, die als zoodanig, in principe ten minste, 
voor alle Subjekten waarneembaar is, zoo beantwoordt 
aan mijn honger een toestand van mijn maagwand, 
dien het niet principeel onmogelijk is, dat ik en anderen 
zien zouden: een operatie-wond zou voor de realisee- 
ring daarvan voldoende kunnen wezen. 

Een tweede moment in den inhoud der voorstelling, 
dat verklaard moet worden is de ruimtelijkheid van 
het ding, dus ook van het eigen-lichaam. Het ding. 
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dat ook niet-ruimtelijk denkbaar is, wordt als ruimtelijk, 
dat is als drie-dimensionaal voorgesteld en in verband 
daarmede als te z^n in het overal, noodwendig ergens 
te zijn: dit sluit zijn ruimtelijkheid direkt in. 

In de ruimtelijkheid der dingen, hun zijn in de 
ruimte openbaart zich de ruimte-aanschouwing; deze 
vorm van Subjekts-werking treedt dus in synthese met 
die, welke aan het ding lüs voorstellingsmoment ten 
grondslag ligt. De inhoud der voorstelling is niet: het 
ding gekend in zijn geelheid of zoeten geur, enz., maar 
het ruimtelijke ding gekend in zijn geelheid of zoeten 
geur, enz. 

Verder dan tot de ruimtelijkheid van het ding en 
zijn noodwendig ergens zijn voert de ruimte-aanschou- 
wing op zich zelf intusschen niet, niet tot de ruimte- 
lijke eigenschappen der dingen en hun plaats in de 
ruimte ten opzichte van elkander en van het eigen- 
lichaam, de nadere bepalingen van de ruimtelijkheid 
en het ergens zijn, die beide als faktoren van den 
inhoud optreden; want in beide zijn wisselende momen- 
ten, ze kunnen dus niet geheel van apriorische natuur 
zijn. Wij willen later betoogen, dat men dit aldus moet 
inzien, dat voor het ruimtelijk aanschouwende Subjekt 
bepaalde soorten van gewaarwordings-kwaliteiten tot 
ruimtelijke kwaliteiten worden. 

Van de ruimte-aanschouwing zijn dus de lokalisatie 
in de ruimte i) en de daarop berustende kennis van 
ruimtelijke eigenschappen (welke laatste slechts in de 
tast- en gezichts-voorstellingen verworven wordt) bij 
psychologische beschouwing wèl te onderscheiden. Een 
blind- en geheel anaesthetisch geborene zouden de 
zicht- en tastbare ruimtelijke eigenschappen der dingen 



^) De aanvang der lokalisatie : in het eigen lichaam, op de opper- 
vlakte er van en ergens in de ruimte ontstaat na de ruimte-aan- 
schouwing uit de eigen-lichaams-opvatting, mede apriorisch dus 
(zie blz. 18). 
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onbekend blijven, ze zouden voor hem niet bestaan; 
maar ruimtelijke dingen zouden er wel voor hem zijn, 
hoewel niet gelokaliseerd, naar aanleiding van iedere 
smaak- of gehoors- of andersoortige voorstelling, die 
hij op eenige wijze van ruimtelijke dingen afhankelijk 
zou achten, en waarin hij ook zijn eigen lichaam als een 
ruimtelijk ding, niet nader in zijn afmetingen bekend, 
kennen zou ; evenals wij door den reuk waarnemen : 
ruikende dingen en die ruimtelijk, zonder daarin de 
afmetingen der aldus waargenomen dingen te kennen. 
Men heeft dit principieele onderscheid tusschen 
ruimte-aanschouwing en lokalisatie in de ruimte wel 
eens voorbijgezien. Onder invloed der filosofie van 
Kant hebben o. a. Johannes Muller en Hering ge- 
meend niet alleen de ruimtelijkheid der dingen, 
maar ook de lokalisatie in het zintuig, waarop de 
lokalisatie der deelen van het ding in de ruimte berust, 
als apriorisch te moeten opvatten. Zoo leerde Johannes 
Muller, dat de ziel een direkte kennis heeft van de 
uitbreiding der retina. ^) 

Maar dit is onaannemelijk; want wel is een direkte 
kennis der ziel aangaande de retina, anders uitgedrukt, 
een in den aanleg van het Subjekt gegronde opvatting 
van de retina als het „zie-lichaam" misschien ver- 
dedigbaar, maar de kennis van haar uitbreiding kan 
in geen geval apriorisch wezen, want de ruimte-aan- 
schouwing is niet meer dan een vorm, waarin wij 
krachtens den aanleg van het voorstellende Subjekt 
de Objektiviteit voorstellen, als zoodanig bestaat zij 
konstant naar aanleiding van iedere gewaarwording, 
vergelijkbaar met een gekleurd glas, waardoor de 
dingen gelijkeÜjk verkleurd worden. 

Sinds Müllers uitspraak hebben dan ook verschil- 
lende onderzoekingen van pathologische toestanden 



^) Zie Helmholtz, Physiologische Optik blz. 805. 
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geleerd, dat de ervaring in de perceptie van de ruim- 
telijke eigenschappen der dingen invloed heeft, wat 
blijkbaar niet mogelijk zou wezen, indien een in het 
wezen van ons ken-vermogen berustende apriorische 
aanleg zich hier voordeed. 

Door de ruimte-aanschouwing en de ding-opvatting 
te zamen wordt dus de inhoud der voorstelling: het 
ruimtelijke ding (ev. het ruimtelijke eigen-lichaam of 
het ruimtelijke eigen-lichaam gekend in de inwerking 
op zijn oppervlakte van een ruimtelijk ding) Igekend 
in een bepaalde akcidentié] als te eeniger plaats zijnde. 

Twee volgende momenten van den voorstellings- 
inhoud moeten te zamen beschouwd worden, de tijds- 
waarde namelijk toegekend aan het bestaan van het 
ding en aan zijn gekend zijn. Het ding wordt niet 
alleen gekend als te eeniger plaats zijnde, maar ook 
als te eeniger tijd zijnde, en het wordt niet eenvoudig 
gekend in een bepaalde akcidentié enz., maar te eeniger 
tijd gekend in een bepaalde akcidentié enz.; in deze 
laatste bepaling is het onderscheiden bestaan van waar- 
neming en herinnering voorbereid. 

Het is in deze tweevoudige tijdsbepaling, dat de 
tijd-aanschouwing van het voorstellende Subjekt zich 
uit; zij heeft wijder beteekenis dan de ruimte-aan- 
schouwing, want terwijl de ruimte alleen de empi- 
rische Objektiviteit beheerscht, beheerscht de tijd 
daarenboven het empirisch-psychische leven, de gansche 
empirische werkelijkheid dus. Vandaar ook dat een 
onderscheid analoog aan dat tusschen waarnemingen 
herinnering, maar afhankelijk van de ruimte-aan- 
schouwing, niet bestaat: het ding wordt niet te eeniger 
plaats gekend. 

De beteekenis van den tijd blijkt in zijn beide regi- 
onen in de opvolging der verschijnselen en daarmede 
in de onderscheiding van verleden, heden en toekomst; 
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verder in hun duur. Omdat dezelfde tijd het ernpi- 
risch-psychische leven en de empirische Objektiviteit 
beheerscht, moet het kennen van het Subjekt en het 
bestaan van het objekt te gelijker tijd zijn; onmoge- 
lijk is dus de voorstelling van een nu gekend en 
vroeger bestaan hebbend of vroeger gekend en niet 
toen^ maar op een ander tijds-moment bestaand heb- 
bend ding. 

Overigens zou er zonder tijd in het psychische leven 
geen sprake zijn van een eenmaal of vele malen voor- 
stellen, want een getalmatige bepaling van het voor- 
stellen zou niet in aanmerking komen : als een staren 
zou het wezen. Nu het voorstellen in den tijd is, wordt 
het verveelvuldigd tot een reeks van elkaar opvolgende 
gebeuringen, die als verschijnselen opgevat, de elkander 
opvolgende voorstellingen zijn; er bestaat nu bewust 
zijn van de opvolging in het voorstellen. 

Evenmin echter als uit de ruimte-aanschouwing op 
zich zelf de ruimtelijke verschillen verklaard kunnen 
worden, evenmin ook de verschillen der tijdswaarde 
uit de tijd-aanschouwing op zich zelf; hiertoe is een 
synthese van deze met gewaarwordings-kwaliteiten 
noodig, want ook in de tijd-aanschouwing wordt open- 
baar een wijze, waarop wij ons krachtens den aanleg 
van het voorstellende Subjekt de Objektiviteit voor- 
stellen, ook zij moet zich dus konstant in iederen voor- 
steUings-inhoud doen gelden. Ook hier voert alzoo 
verstandelijke overweging tot een analyse ter wille der 
psychologische verklaring, zonder dat de innerlijke 
ervaring er de noodzaak van voelen doet. 

We hebben thans de onveranderlijk in iederen voor- 
stellings-inhoud wederkeerende elementen en daarmede 
de beteekenis der apriorische momenten voor den 
opbouw der voorstelling beschouwd. In hen te zamen 
wordt, naar wij vonden, de inhoud der voorstelling: 



78 

het ruimtelijke ding (ev. het ruimtelijke eigen-lichaam 
of het ruimtel^ke eigen-lichaam gekend in de inwer- 
king van een ruimtelijk ding op zijn oppervlakte) te 
eeniger tijd gekend [in een bepaalde akcidentie'] als te 
eeuiger plaats zijnde en als te eeniger tijd zijnde. 

Dit deel van den voorstellings-inhoud wordt niet 
kauzaal voortgebracht, maar vindt zijn oorsprong in 
de aktiviteit van het voorstellende Subjekt, den Geest, 
de beantwoordende ken-vormen ziin dus doelwerkingen ; 
een fysisch substraat kan voor dit deel alzoo niet bestaan. 

liet zij ten slotte nog eens opgemerkt, dat wij alleen 
ten bate der demonstratie de beschouwing der aprio- 
rische elementen aan die derobjektieve vooraf hebben 
doen gaan, want logisch zijn zij na de gewaarwor- 
dingen (hoewel feitelijk te gelijker tijd): als doelwer- 
kingen behoeven zij een aanleiding, die in de gewaar- 
wordingen gegeven wordt. 

De beteekenis dezer laatste voor het ontstaan der 
voorstelling willen we nu nagaan. 



II. 



De objektieve (kauzale) elementen 
der zinnelijke voorstelling. 

De overige faktoren van den voorstellings-inhoud, 
zooals de innerlijke ervaring die doet kennen, zijn 
alle wisselend, zij moeten derhalve van objektieve 
natuur zijn, en dus kauzaal geïnterpreteerd worden, 
een fysisch substraat is voor hen alzoo te postuleeren. 

De eenige objektieve elementen, die de kennisleer 
erkent, zijn de gewaarwordingen, zij zijn verschijnselen 
en uitsluitend bepaald in hun kwaliteit ; uit die kwali- 
teiten zal dus al wat er wisselend is in de voorstelling, 
verklaard moeten worden. 

De beteekenis der gewaarwordingen blijkt nu inde 
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kwaliteit en intensiteit der voorstelling, en verder in de 
nadere bepaling der ruimtelijkheid van het ding en 
der tijdswaarde van zijn bestaan en gekend zijn ; welke, 
zooals ons bleek, kimstmatig van het zijn in de ruimte 
en het zijn en gekend zijn in den tijd afgescheiden moet 
worden. '*) 

Allereerst in de kwaliteit. Iedere voorstelling is 
tegenover andere voorstellingen in de eerste plaats 
gekenmerkt door haar kwaliteit; alleen echter die 
kwaliteiten komen hier in aanmerking, die zinnelijk 
voorstelbaar zijn; bepalingen van een ding als; groot, 
^^^g> goed, jongste, die op vergelijkingen of waar- 
deeringen berusten, kunnen niet als kwaliteiten van 
zinnelijke voorstellingen optreden. 

Zooals nu aan het ding als voorstellings-inhoud be- 
antwoordt het ding in de empirische Objektiviteit, zoo 
\>eantwoordt aan de kwaliteit der voorstelling de 
akcidentie (hetzij eigenschap, toestand of verschijnsel) *) 
^an het ding, datgene dus, waarin het ding gekend 
wordt; zoo wordt het (ruimtelijke) ding gekend in zijn 
bitterheid, in zijn warm-zijn, in zijn geluid-geven. 

De zinnelijke kwahteiten zijn in eenige soorten samen 
te vatten, overeenkomende met de verschillende zinnen ; 
binnen dit beperkte aantal soorten bestaat telkens 
weer een meer of minder groote variatie van kwali- 
teiten. En deze vraag is de overweging waard: is het 
onderscheid tusschen twee kwaliteiten van één soort 
minder groot dan dat tusschen twee kwaliteiten van 
verschillende soorten? Is het onderscheid tusschen geel 
en zoet grooter, principieeler, anders dan tusschen geel 

^) De eveneens wisgelende duidelijkheid der voorstelling stellen 
^ij afhankelijk van het willen ; zie Hoofdstuk IV, § 3. 

*) Zie de noot op blz. 69. — De fysika stelt i. p. v. de akcidenties 
bewegingen van kleinste deelen; zie hierover op blz, 28. 
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en rood? Het feit, dat wij verschillende zinnen kennen, 
geeft aanleiding het waarschijnlijk te achten ; het is 
echter ondoenlijk een kenmerk aan te geven, waar- 
door alle kwaliteiten van één zin zich te zamen onder- 
scheiden van de overige. 

De kwaliteit der voorstelling nu is aanstonds 16 
aanvaarden als een objektief element; in haar veel- 
voudige onderscheiding is zij het objektieve element 
bij uitnemendheid. Het kan niet anders, of in de kwali- 
tatieve onderscheiden der voorstellingen moeten tot 
uitdrukking komen overeenkomstige verschillen der 
gewaarwordingen. 

Nader moet de kwaliteit der voorstelling beantwoor- 
den aan een kwalitatieve hoedanigheid van één ge- 
waarwording of aan die van de synthese van meer 
dan een. Zoo is bijv. „nat" een synthese van de kwali- 
teiten koud en glad; i) waarbij „glad" evenmin een 
enkelvoudige kwaliteit is, want voor de waarneming 
van een glad ding is noodig een, is het ook minimale 
beweging van het tastende lid over de oppervlakte 
er van; een sukcessie van kwaliteiten wordt dus ge- 
synthetiseerd tot de totaal-kwaliteit „glad". 

In de tweede plaats is de intensiteit een kenmerk, 
specifiek voor iedere voorstelling, al kan zij ook in 
sommige gevallen eenigermate op den achtergrond 
geraken. 

Aan de intensiteit der voorstelling beantwoordt een 
graad in de empirische Objektiviteit. In de verschil- 
lende soorten van voorstellingen, die wij vroeger onder- 
scheiden hebben, heeft de intensiteit daarbij een eenigs- 
zins verschillende beteekenis. 

Aan de intensiteit der eigen-lichaams-voorstellingen 
beantwoordt, wat de orgaan- voorstellingen betreft, de 



^) Helmholtz, Physiologische Optik blz. 434, 
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graad der afwijking van den empirisch normalen toe- 
standy ook indien ze als pijn gepercipieerd worden. De 
voorstellingen van den inwendigen tastzin worden, 
zooals wij reeds opmerkten, wanneer de intensiteit 
duidelijk wordt, als pijn opgevat, i) ook daarbij beant- 
woordt aan de intensiteit der pijn de graad der afwijking. 
In de voorstellingen waarin het eigen-lichaam gekend 
wordt in de inwerking van een ding, ^) bepaalt de 
intensiteit den graad (de intensiteit) der inwerking op 
het lichaam. Hierbij zij opgemerkt, dat wanneer we 
een ding bijv. zeer bitter noemen, met dit „zeer" niet 
bedoeld is een nadere bepaling van de voorstellings- 
kwaUteit bitter, maar wel van de intensiteit der inwer- 
king van dat ding op het zintuig (als representeerende 
het lichaam) in verband met zijn groote ingrediënt 
aan bittere bestanddeelen. Bij hooge intensiteit worden 
ook deze voorstellingen tot pijn-percepties, waarbij 
wederom geldt, dat aan de intensiteit der pijn de graad 
der Uchaamsafwijking beantwoordt. 

De derde groep maakten de gehoors- en gezichts- 
Yoorstellingen uit: in deze worden alleen de dingen, 
niet het eigen-lichaam gekend. De akcidentie, die aan 
een gehoors-kwaliteit beantwoordt, is een verschijnsel *), 
aan een gematigde intensiteit beantwoordt hier de inten- 
siteit (dat is : de graad) van het verschijnsel ; in de ge- 
zichts-voorstellingen, waarin een toestand of eigenschap 
gekend wordt, treedt de intensiteit vaak op den achter- 
grond. Bij beide wordt bij een bepaalden graad 
dezer het voorgestelde anders opgevat, als inwer- 
kend op het zintuig namelijk, de intensiteit wordt dan 
de maat van de kracht der inwerking. Bij hooge 
intensiteit worden ook zij tot pijn-percepties, waarbij 



>) Zie blz. 72. 
») Zie blz. 72. 
^ Zie aUnea IV dezer $. 
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de intensiteit der pijn wederom de maat der lichaams- 
afw^jking is. 

De intensiteits- verschillen verder zijn niet kwantita- 
tief, maar kwalitatief, al bewegen ze zich ook tusscheu 
o en 00 : men kan niet zeggen, dat de eene intensiteit 
een zeker aantal malen grooter is dan een andere : 
wèl zqn de beantwoordende fysische verschijnselen 
kwantitatief meetbaar. 

Evenals de kwaliteit moet de intensiteit om haar 
wisselend voorkomen objektief, kauzaal derhalve, voort- 
gebracht zijn, en dus met kwalitatieve eigenschappen 
van gewaarwordingen overeenkomen. Daar deze twee 
faktoren van den voorstellings-inhoud alzoo een gelijke 
herkomst hebben, moet men wel meenen; dat de ge- 
waarwording, die slechts kwaliteit heeft (want kwantiteit 
kan alleen bestaan in een sfeer, waar getal is en dus 
opvolging in den tijd), naar meer dan één zijde be- 
paalbaar is: één kwaliteitsvorm bepaalt de kwaliteit 
der voorstelling, een andere dier intensiteit, i) 

Het kwalitatieve karakter der intensiteits-verschillen, 
dat we reeds vroeger releveerden, «) wordt dus uit hun 
origine verstaanbaar. 



We hebben nu nog twee gevallen te beschouwen, 
waarin objektieve elementen dragers worden van een 
in het Subjekt gefundeerden aanschouwings-vorm, 
waarin dus een apriorisch en een objektief element in 
synthese treden. Zooals wij reeds aangaven, is de 
onderscheiding van apriorische en objektieve elemen- 



^) In verband hiermede krijgt de veronderstelling, dat de kwali- 
teiten van één soort een kenmerk gemeen hebt«n (zie blz. 80) 
meer waarschijnlijkheid. 

») Zie blz. 27. 
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ten, die tot de aanvaarding van deze synthese leidt, 
niet gegrond op introspektief onderzoek, maar op ver- 
standelijk inzicht; ter wille der psychologische ver- 
klaring moet zij geakcepteerd worden. 

Eerst bespreken we de lokalisatie in de ruimte, daarna 
de tijdsbepaling waarin de zinnelijke voorstellingen 
resp. waarnemingen en herinneringen worden. 

De ruimtelijke kwaliteit is als een bijzondere soort 
van sdnnelijke kwaliteit op te vatten; zij bestaat in 
synthese met de tast- en gezichts-kwaliteiten. In de tast- 
en gezichts-voorstellingen worden de dingen, die a 
priori ruimtelijk zijn, niet alleen gekend in een bepaalde 
tast- of zichtbare akcidentie, maar tevens in een bepaalde 
uitbreiding. 

Aan die kennis van de uitbreiding, en dus van de 
gedaante en de afmetingen, moet ten grondslag liggen 
de kennis van de plaats van elk der deelen van het 
ding. ledere tast- en gezichts-gewaarwording moet dus 
een plaatswaarde hebben, moet, zooals Lotze het 
't eerst uitgedrukt heeft, een plaatsteeken (localzeichen) 
hebben. De lokalisatie moet daarbij haar uitgangspunt 
vinden in de onderscheiding van plaatsen op het eigen- 
lichaam ten opzichte van elkander, resp. in het gezichts- 
zintuig en in het zintuig van den uitwendigen tast- 
zin, dat is de gansche lichaams-oppervlakte ; want oor- 
spronkelijk zijn alle voorstellingen lichaams-voorstel- 
lingen. De lokalisatie der dingen ten opzichte van 
elkander is secundair. 

Nu wordt het ding in iedere soort van zinnelijke 
voorstelling gelokaliseerd; het wordt niet alleen te 
eeniger plaats gesteld (het ding is ruimtelijk en dus 
van zelf ergens), maar zijn plaats is altijd bepaald: 
de smaakwaarneming wordt geacht in den mond ont- 
staan te zijn, de gehoorswaameming op een bepaalde, 
Daeer of min begrensde plaats in de ruimte; en zoo 
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ook worden alle door andere zinnen voorgestelde 
dingen en verschijnselen gelokaliseerd. 

net is echter niet in te zien, hoe het geheele ding 
gelokaliseerd kan worden zonder dat er van de plaats 
zgner deelen een voorstelling bestaat. Het is daarom 
niet te gewaagd aan te nemen, dat bij de soorten van 
voorstellingen, waar dit geval zich toch voordoet, aan- 
vankelijk in het geheel geen lokalisatie bestaat, nader dan 
de apriorische in het eigen-lichaam, op de oppervlakte 
er van en ergens in de ruimte, en dat de plaatsbe- 
paling van het gehoorde, gerokene, enz. eerst in de 
ei*varing (voornamelijk wel die van het geslacht) lang- 
zamerhand tot stand komt na de lokalisatie van het 
getaste en geziene, en wel moet men zich haar ontstaan 
als volgt denken. 

Alleroorspronkelijkst bestaat de plaatsbepaling der 
door den tastzin waargenomen deelen van het eigen- 
lichaam ten opzichte van elkander : hierop komen wij 
later terug, hier zij slechts opgemerkt, dat de lokali- 
satie van het door den uitwendigen tastzin geperci- 
pieerde op zich zelf niet meer leert dan de bepaling 
van vlaktevormige uitbreiding, tot de kennis van de 
uitbreiding in drie dimensies is de lokalisatie van het 
door den inwendigen tastzin waargenomene, dus de 
kennis van lichaamsbewegingen mede noodig. 

Hierna nu is het ons mogelijk de getaste dingen, ook 
het eigen-lichaam als een der dingen, i) in hun ruimte- 
lijke eigenschappen te leeren kennen, waardoor er eerst 
sprake kan zijn van een lokalisatie als: op een be- 
paalden vingertop of den linker voorarm. 

Bij de ziende wezens voor wie een lokalisatie door 
den gezichtszin gelijkwaardig met die door den uitwen- 
digen tastzin (en evenzeer met behulp van den inwen- 
digen tastzin) bestaat, leveren de gezichts-voorstellingen 



») Zie bit. 73. 
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daarbiy een krachtige hulp, want het tastbeeld is ident 
met het gezichtsbeeld. 

De lokalisatie in den tractos intestinalis (in zijn 
begin) en de andere lichaamskanalen, voor zoo verre 
hun wanden als instulpingen zijn der lichaams- 
oppervlakte, is van die op de oppervlakte zelf, niet 
wezenlijk verschillend; ^) over het algemeen blijft zij, 
eu daarmede de voorstelling van de ruimtelijke eigen- 
schappen dier deelen, weinig ontwikkeld, wat wel daar- 
mede in verband ststat, dat het niet mogelijk is hier 
het tastbeeld met het gezichtsbeeld te doen versmelten 
of door vingerbetastingen (waarbij het betaste deel 
dan niet als een lichaamsdeel, maar als een wille- 
keurig ding zou fungeeren) zich een voorstelling van de 
ruimteUjke afmetingen te vormen. Duidelijk blijkt 
hier de waarde dezer twee methodes in de gevallen 
waar zij bij uitzondering toe te passen zijn: wie eens 
gelegenheid had een larynx of een afbeelding er van 
te beschouwen of te betasten, zal voortaan scherper 
het in eigen larynx waargenomene kunnen lokaliseeren. 

Wanneer zich nu de voorstelling van de lichaams- 
gedaante ontwikkeld heeft en dus het getaste op een 
bepaalde plaats der oppervlakte gelokaliseerd wordt, 
dan zal nu verder uit een samengaan van een smaak-, 
een (uitwendige) pijn-, een warmte- of koudewaar- 
neming de plaats van het gesmaakte enz. bepaald 
kunnen worden, doordien uit de gelijktijdigheid der 
voorstellingen tot gelijkheid van plaats van het voorge- 
stelde besloten wordt; door gelijktijdige gezichtswaar- 
nemingen zal deze lokalisatie nog aanzienlijk verge- 
makkelijkt worden. 

Maar ook het door den inwendigen tastzin gekende 
zal nu ten opzichte der lichaams-oppervlakte geloka- 
liseerd kunnen worden, de voorstellingen van houdin- 



Verg. blz. 72. 



86 

gen worden nu ook mogelqk. Dit is van beteekenis 
voor de plaatsbepaling van het gerokene en het ge- 
hoorde. Aangaande de reuk-voorstellingen kan de 
ervaring nu leeren, dat zy slechts mogelijk a^jn of 
versterkt worden, indien het geurende ding bij den 
neus gebracht wordt: daarenboven gaat iedere reuk- 
waarneming samen met in* en uitwendige tastwaar- 
nemingen beantwoordend aan een inspiratie-beweging ; 
daar deze plaatswaarde hebben, kunnen ze de lol^- 
lisatie van het gerokene noe bevorderen. Eerst later 
leeren we het gerokene in de ruimte projekteeren ; ^) 
door bewegingen van het hoofd ontdekken wij dan in 
welke richting de geur het sterkst is en dus waar 
haar bron gezocht moet worden. 

De lokalisatie van het geluid komt tot stand na 
een associatie der gehoorswaamemingen met die van 
de houding van het hoofd waarbij zij het intensiefst 
zijn: zoo wordt de richting bepaald van waar het 
geluid uitgegaan is, de afstandbepaling geschiedt dan 
verder naar de intensiteit van het geluid; eerst later 
zal het kind leeren ten dezen voorzichtiger in zijn kon- 
klusies te zijn. 

De lokalisatie van de obiekten der eigenlijke orgaan- 
voorstellingen ten slotte blijft zeer weinig ontwikkeld; 
voor zooverre zij bestaat, moet men zich haar ontstaan 
op overeenkomstige wijze denken, bijv. door verster- 
king der voorstelling bij bepaalde uitwendige tast- 
waarnemingen. 

Zoo moet dus alle plaatsbepaling, behalve van het 
geziene en getaste, voor secundair gehouden worden, 
en betreft het probleem der lokalisatie diiekt der- 
halve alleen de tast- en gezichts-voorstellingen. 

Terwijl nu in de ruimtelijkheid der dingen (en dus 
in het feit dat ze als noodwendig ergens zijnde voor- 



») Zie blz. 72—73. 
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gesteld worden) een metafysisch-psychologisch probleem 
steekt, geeft de lokalisatie der tast- en gezichtsindruk- 
ken aanleiding tot een daarop bouwend empirisch- 
psychologisch probleem. Want net specifieke in iedere 
lokalisatie kan als wisselend moment niet als Subjekts- 
werking verklaard worden. *) 

£)e ruimte-aanschouwing en de lokalisatie in de 
Tvümte moeten alzoo wel onderscheiden worden. Zonder 
de apriorische ruimte-aanschouwing zou er van loka- 
lisatie geen sprake kunnen wezen; echter is in haar 
de lokalisatie nog niet gegeven. 

Het is overigens duidelijk, dat de ruimte-aanschou- 
wing en de lokalisatie in de ruimte niet twee afzon- 
derlijke processen zijn : de eerste komt tot stand zonder 
verloop van tijd en wordt in bepaalde gevallen open- 
baar in de lokalisatie. En wel moet men zich voorstellen, 
dat het voorstellende Subjekt, zijn ruimte-aanschouwing 
als 't ware werpende op bepaalde gewaarwordings-kwa- 
liteiten die, naar aanleiding van hun specifieke ken- 
merken, maakt tot ruimtelijke waarden, verschillend 
overeenkomstig het verschil dier kwaliteiten. Iets over- 
eenkomstigs zullen we vinden ten opzichte der tijd- 
aanschouwing. 

Het specifieke in iedere lokalisatie, dat watdeeene 
lokalisatie van de andere onderscheidt, men kan ook 
zeggen, de nadere bepaling van „het te eeniger plaats" 
is dus van objektieve herkomst. Er moet hier alzoo 
een kauzale verklaring gezocht worden, een psycho- 
fysiologisch probleem doet zich hier dus voor. 

De vraag waarvoor nu allereerst een oplossing ge- 
zocht moet worden, kan daarom aldus geformuleerd 



^) Het zij nog eens opgemerkt, dat het begin der lokalisatie : in 
liet eigen-lichaam, op de oppervlakte er van, ergens in de ruimte 
^priorisch is, afhankelijk van de ruimte-aanschouwing en de lichaams- 
opyatting te zamen. 
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worden: hoe znn voor het bewust zijn de voorstellingen 
van op verschillende plaats in het zintaig inwerkende 
tast- en gezichtsprikkels onderscheiden? De vraag gaat 
daarb^ naar den aard van het onafwijsbare plaatsteeken. 

Dit probleem is beroemd geworden door de vele en 
belangr^ke diskussies, waanoe het aanleiding gegeven 
heeft. Helmholtz heeft de verschillende hieromtrent 
bestaande inzichten in twee groepen verdeeld; twee 
mogelijkheden doen zich n.L voor : ^) het kan zijn, dat 
de lokalisatie afhankelijk is van bepaalde kwalitatieve 
eigenschappen der tast- en gezichts-gewaarwordingen, 
waardoor deze haar specifieke ruimtel^ke waarde ver- 
krijgen ; ^) men moet het substraat der lokalisatie dan 
zoeken in bepaalde aangeboren struktuur-eigenschappen 
van iedere D^zondere zenuw of haar zintuigelijk uit- 
einde; het kan ook zijn, dat zij afhankelijk is van 
een andersoortige gewaarwording, waaraan de kwali- 
teit der (inwendige tast-) voorstelling van een lichaams- 
toestand beantwoordt, naar aanlei(üng van de kwali- 
teit dier gewaarwording, aldus dat er een synthese 
tot stand komt van deze gewaarwording met die 
welke de kwaliteit der (uitwendige) tast- of de gezichts- 
voorstelling vertegenwoordigt: men moet dan een asso- 
ciatief proces aannemen ; in dit geval moet men meenen 
dat fylogenetisch een voor de lokalisatie gunstige inrich- 
ting van het zenuwstelsel zich ontwikkeld heeft. 

De vertegenwoordigers der eerste opvatting heeft 
Helmholtz nativisten, die der tweede — waartoe hij zelf 
behoord heeft — empiristen genoemd.') Op verschillende 

*) Men zal bemerken, dat wij bij het weergeven dezer twee 
inzichten die tegelijk van nit onze opvatting interpreteeren. 

') Hierbij zou men dan aannemen, dat de gewaarwording naar 
meer dan één zijde kwalitatief bepaalbaar is (verg. blz. 80 en 82). 

') Het ' behoeft wel nauwelijks opgemerkt te worden, dat deze 
strijd tusschen empiristen en nativisten niet in verband staat met 
de filosofische strijdvraag tusschen empiristen en noölogisten. De 



wijzen kannen deze opvattingen intasachen gekombi- 
neerd worden. 

Het kan niet in het plan dezer studie liggen hier 
een beslissing te zoeken, te meer niet, waar zoo velen 
der eerste onderzoekers als Helmholtz, Wundt, James, 
Stumpf, Münsterberg in dezen nog niet tot eensge- 
zindheid hebben kunnen komen, i) Het is ons genoeg 
in deze kwestie de apriorische en de objektieve momen- 
ten geïsoleerd te hebben, en te hebben vastgesteld, dat 
de lokalisatie kauzaal verklaard moet worden, maar dat 
zij tot vooropzetting heeft de ruimte-aanschouwing, die 
aUeen in het transcendente Subjekt gefundeerd kan zijn. 
Slechts hierop z^ nog de aandacht gevestigd : volgens 
beide theorieën wordt uit een verwantschap van kwa- 
liteit besloten tot een verwantschap van plaats; de 
eenheid van afstand zal dus beantwoorden aan de 
grootste verwantschap van bepaalde kwaliteiten. Maar 
nu is niet te zeggen, hoe aie eenheid van afstand 
bepaald wordt, dus welke de maat is, waarmede wij 
meten; verondersteld ook al, dat het onderscheidings- 
vermogen ten dezen voor de verschillende menschen 
gelijkelijk ontwikkeld is, dan nog bestaat er geen 
gewisheid, dat wij allen de dingen even groot zien; 
hoogstens kan men vermoeden, dat de verschillende 
Subjekten een ook in dit opzicht gelijken voorstellings- 
aanleg hebben. 

En ook worde het probleem der kontinuïteit, dat 
zich hier telkens voordoet, slechts gememoreerd; het 



nativisten Terdedigen niet een apriorischen ken-vorm, logisch voor 
alle ervaring, maar een aangeboren inrichting van het organisme. 

^^ Een overzicht der kwestie vond ik in : Ribot, die experimentelle 
Psychologie der Gegenwart in Deatschland, Deutsche Aiisgabe 1881 
(zeer onjuist is het betreffende hoofdstuk betiteld : die Entstehung 
der Raumanschauung) ; Helmholtz, Physiologische Optik § 33 ; 
Wundt, PhysiolDgische Pfiychologie 2e dl., 4e druk blz. 41 vv. 
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wortelt daarin, dat de kennis van een reeks plaatsen 
nog niet is die van een 1^'n of vlak. Bij de verklaring 
der bewegings-voorstellingen (in welker inhoud tijd 
en ruimte beide als apriorische momenten voorkomen), 
doet zich evenzoo deze moeilijkheid voor, dat de opvol- 
gende waarnemingen van het punt A in x, daarna in 
V, ten slotte in z, nog niet is de waarneming van de 
beweging van A van de plaats x over y naar z. 

Op het vraagstuk, in het leven geroepen door de loka- 
lisatie van den prikkel, volgen verschillende andere, 
in het bijzonder zulke, die alleen de gezichts- voorstel- 
lingen betreffen, als aangaande het mechanisme van het 
binoculaire zien, de afstand-meting, het zien in perspek- 
tief : op alle welke wij niet hebben in te gaan. 



Thans rest ons nog de nadere tijdsbepaling der voor- 
stelling, waarin het onderscheid van waarneming en 
herinnering wortelt, te onderzoeken ; het is echter onver- 
mijdelijk, dat wij eerst de plaats der herinnering in 
het psychische leven bepalen en ons verzekeren of wij 
tot dus verre met goed recht haar als gelijkwaardig 
met de waarneming naast deze gesteld hebben. Want 
de beteekenis van het begrip „herinnering" is niet 
voor een ieder terstond zoo klaar als die van het begrip 
„waarneming"; wel is men aanstonds geneigd deze twee 
voor gelijksoortig te houden, daar beide de dmgen en hun 
verschijnselen tot objekten hebben, maar bij nader 
inzien doen zich toch tegen deze gelijkstelling twee 
moeilijkheden gelden ; wq willen echter aantoonen dat 
beide fiktief zijn. 

In de eerste plaats komt bij de beschouwings- 
wijze van het naïeve realisme, waarbij wij in onze 
dagelijksche bezigheden ten slotte toch allen leven, 
het ontstaan van waarneming en herinnering <mder 
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een zeer verschillend aspekt. De waarneming: moet 
daarbij opgevat worden als geheel van buiten afkomstig, 
een afbeelding van de dingen en hun verschijnselen 
in den spiegel van het l^wust z^n, de herinnering 
daarentegen als geheel van binnen uit als reproduktie 
eener vroegere voorstelling door de ziel voortgebracht ; 
de waarneming ontstaat in een zintuigelijk proces, 
maar bij de herinnering funktioneeren de zintuigen 
niet. 

En in de tweede plaats, wat den inhoud aangaat, 
schijnen waarneming en herinnering lang niet altijd 
gelijksoortig te zijn. Waargenomen worden uitsluitend 
de dingen, waaronder het lichaam, en hun verschijnse- 
len, maar herinnerd wordt (naar het schijnt althans) 
niet alleen het vroeger waargenomene (een boom, een 
geluid) : men herinnert zich evenzeer de zon te hebben 
zien ondergaan, een geluid meer gehoord te hebben; 
men zegt: ik herinner mij, dat ti over de landen ging, 
dat ik niet in den regen naar huis wilde wandelen, 
dat het mij aangeTumm aandeed. Zoo schijnt dus niet 
alleen het vroeger waargenomene, maar ook de vroegere 
waarneming zelf en het geheele empirische (psycho- 
fysiologische) Ik en de aan een wilshandeling be- 
antwoordende bewust-zijns-toestand en een gevoel 
herinnerd te kunnen worden. Nu kan de voorstelling 
(waarneming) zelf niet voorgesteld worden, noch ook 
de voorstellu)gen-komplex, die deel uitmaakt van het 
empirische Ik of een gevoel of een toestand van wils- 
l^ewustheid, want zij zijn bewust-zijns-toestanden. En 
zoo zou men dan geneigd kunnen zijn herinneren en 
löewust zijn op één lijn te stellen, hoewel van den 
anderen kant toch ook niet te ontkennen is, dat de 
dingen en hun verschijnselen herinnerd kunnen wor- 
den, en dat de herinnering zich daarbij als een voor- 
st«Uings-vorm en wel als een zinnelijke voorstelling 
doet kennen. 
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Wat nu het verschil in ontstaansw^ze van waar- 
neming en herinnering aangaat» de afwijzing van 
het naïeve realisme omvat die van de prioriteit van 
het waargenomene tegenover de waarneming. En 
verder moet men er adch wel rekenschap van geven, 
wat men onder reproduktie eener voorstelling en (waar- 
van men ook pleegt te spreken) latente herinnering- 
beelden te verstaan heeft, want deze termen, die bij 
goed verstand zeer bruikbaar zijn, staan niettemin in 
de populaire, onhoudbare opvatting van het heriune- 
rings-mechanisme. 

De bewust-z^ns-toestanden zijn verschijnselen, niet 
dingen, ze kunnen dus niet terugkeeren, wèl kan er 
een bewust-zijns-toestand bestaan gelijk aan een vroe- 
geren; een voorstelling kan ook niet een latent bestaan 
voeren als een opgelx>rgen ding. Omdat iedere her- 
innering betrekking heeft op iets vroeger voorgestelds 
of (naar wij voorloopig als mogelijk veronderstellen 
willen) op een vroegeren bewust-zijns-toestand, daarom 
schijnt het ons, dat er van die vroegere voorstelling 
(of dan dat vroegere bewust zijn) iets moet resteeren, 
is het ook latent, dat in bepaalde omstandigheden 
reëel kan worden. 

Daar tegenover kan niet te krachtig benadrukt 
worden, dat een herinnering niets is dan een voorstel- 
ling (of dan een bewust z\jn), waarvan het objekt niet, 
zooals dat der waarneming, is nu bestaande en nu 
gekend, maar vroeger bestaande en toen gekend : van 
een waarneming blijft na haar voorkomen niets over. 
„Een latent herinneringsbeeld'' kan dus slechts betee- 
kenen een mogelijke herinnering. 

Een ander onderscheid in de ontstaans-voorwaarde 
van waarneming en herinnering betrof het fysiologische 
parallel-verschgnsel : aan de waarneming beantwoordt 
een zintuigelijk proces, aan de herinnering niet. Waar 
echter beider substraat een verschijnsel van een gan- 



93 

gliencel in de hersenschors is, daar kan het niet als 
een wezenlijk verschil gelden, dat de prikkeling, die 
als oorzaak van dat verschijnsel optreedt, in het eene 
geval -van de periferie voortgeleid wordt en in het 
andere geval van een ander punt der schors. 

In de ontstaanswijze van herinnering en waarneming 
bestaat alzoo, voor zooverre hun objekt gelijkwaardig 
is, geen aanleiding hen voor niet gelijksoortig te houden. 
En wat nu het tweede bezwaar betreft : de herinne- 
ring heeft een objekt, en dus: óf ze is een voorstel- 
ling, 5f herinneren is gelijkwaardig met bewust zijn. 
Verder staat in allen geval vast, dat herinnering 
öok optreedt als zinnelijke voorstelling en er is geen 
reden, waarom deze zinnelijke voorstelling niet even 
goed als de waarneming bearbeid zou kunnen worden 
tot een niet-zinnelijke voorstelling of een oordeel, en 
waarom zij niet even goed als deze een gevoels-bege- 
leiding zou kunnen hebben. 

Wij hebben dus slechts na te gaan of er een her- 
innering bestaat van gevoelens zonder betrekking op 
een voorstellings-inhoud en van andere bewust-zijns- 
toestanden of van het empirische Ik in zijn geheel. 
Blijkt dat niet het geval te wezen, dan zullen we be- 
sluiten, dat er twee soorten van zinnelijke voorstel- 
lingen zijn, waarvan de eene, de waarneming, een 
i^u gekend en nu bestaand ding, en waarvan de andere, 
de herinnering, en vroeger gekend en toen bestaand 
ding tot objekt heeft, uit welke beide door aktiviteit 
van den Geest andere soorten van voorstellingen en 
logische oordeelen voortkomen, en dat er een tweede 
vorm van herinnering, gelijkwaardig met het bewust 
zijn, niet bestaat. 

Wanneer men nu de gevallen nagaat, waarin het 
empirische Ik en die, waarin een bewust-zijns-toestand 
deel schijnt uit te maken van een herinnerings-inhoud, 
zoo blijken deze samen te vallen: waar het Ik herin- 
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nerd schqnt te worden, daar staat het als logisch 
subjekt van een predikaat, dat een bewust-z^jns-toe- 
stand uitdrukt, en omgekeerd komt een bewust-^ijns- 
toestand hier niet voor dan als predikaat van liet Ik 
als logisch subjekt. Om dit in te zien, moet men van 
den eenen kant opmerken, dat het Ik bij gebruikmaking 
van den infinitivus-vorm slechts niet bijzonderlijk 
tot uitdrukking in woorden komt, zoo is er geen 
verschil in beteekenis tusschen: ik herinner me toen 
zeer bedroefd geweest te zijn, en: ik herinner me, 
dat ik toen zeer bedroefd was; van den anderen kant 
zie men ook niet voorbü, dat, waar men zegt: ik 
herinner mij de zon te hebben zien ondergaan, het daar 
konsekwent zou wezen ook die representatieve toestan- 
den, wier objekt een verrichting of een lichaams-toe- 
stand of -houding of -beweging is op overeenkomstige 
wijze onder woorden te brengen. Ware het niet, dat 
de niet-psycholoog zijn verrichtingen en lichaams-toe- 
stauden allerminst meent waar te nemen (al zou hij 
waarschijnlijk ook niet weten, hoe hij dan wel tot 
kennis daarvan komt), hij zou ongetwijfeld zeggen : ik 
herinner me, dat ik mijn lichaam waarnam in den 
toestand van snel loopen, van staan, van moe zijn. 
Tegen de herinnering van lichaams-akcidenties daaren- 
tegen heeft hij geen bezwaar, omdat aan de herinne- 
ring geen zintuigelijk proces beantwoordt. 

Maar nu leert de innerhjke ervaring, dat er in werke- 
lijkheid noch van bewust-zijns-toestanden noch van het 
empirische Ik herinnering bestaat. 

Ér bestaat geen herinnering van de voorstelling als 
representatieven bewust-zijns-toestand tegenover het 
voorgestelde; het is niet moeilijk met behulp der inner- 
lijke ervaring zich hiervan te overtuigen. Wanneer 
wij zeggen : ik herinner me, dat ik de zon zag onder- 
gaan, dan zou het juister wezen te zeggen: ik heb de 
gezichts-herinnering van de zon ondergaande. Zoo 
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ook wanneer men zegt: ik herinner me dat geluid 
dikwijls gehoord te hebben: het „dikwijls" kan niet 
herinnerd zijn, uit een som van vroegere gevallen wordt 
er toe besloten; het geluid werd vele malen waarge- 
nomen, ieder maal begeleid door andere, telkens ver- 
schillende, voorstellingen ; daardoor kunnen de verschil- 
lende gevallen onderscheiden worden en ontstaan 
talrijke voorstellings-komplexen waarvan de bedoelde 
geluids-voorstelling deel uitmaakt; dit komt nu aldus 
tot uitdrukking in woorden : ik herinner me dat geluid 
dikwijls gehoord te hebben ; het hooren zelf wordt echter 
niet herinnerd. 

Op overeenkomstige wijze moeten ook zegswijzen 
geanalyseerd worden als deze: ik herinner me dat 
boek gelezen te hebben; waarbij de verhoudingen 
gekompliceerder zijn, omdat in het woord dat de waar- 
nemingssoort uitdrukt, tegelijk nog de denk-operaties, 
die op de waarneming volgden, aangegeven zijn. In 
alle gevallen blijkt de representatieve bewust-zijns- 
toestand niet mede herinnerd te worden. 

Een tweede vorm van bewust-zijns-toestanden is het 
gevoel. Hierbij denken we aan onze restriktie terug: 
introspektief blijkt wel, dat de herinneringen ethische 
of aesthetische gevoelswaarde hebben kunnen (niet 
zinnelijke, tenzij de gevolgen van het herinnerde nu 
waargenomen worden, het gevoel behoort dan ten slotte 
bij de waarneming: het wordt ook in het nu gesteld), 
maar van een herinnering van een gevoel, onafhan- 
kelijk bestaande, blijkt niets. Wel herinneren wij ons op 
een verleden dag verblijd geweest te zijn of een be- 
paalden smaak zeer onaangenaam gevonden te hebben, 
niaar in deze herinneringen is geen gevoelsmoment: 
wij herinneren ons de omstandigheden, onze over- 
wegingen, handelingen, gesprekken bij de bepaalde 
gelegenheid, indien het gevoel tot een duidelijk aflfekt 
geworden is, missschien ook wel een deel der uitdruk- 
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kings-bewegingen of andere begeleidende lichamelijke 
versch^nselen, en besluiten tot het verleden zinne^'k 
gevoel; het kan ook z^n, dat we het waargenomene 
ons herinnerende, weten, dat de beantwoordende waar- 
neming behagen of onbehagen opwekt ^) Vrij onnauw- 
keurig plegen w^ in zulke gevallen te zeggen, dat we 
ons herinneren verblijd te zijn geweest. 

Wij besluiten alzoo, dat wel in enkele gevallen de 
herinnering, als voorstelling, gevoelswaarde heeft, 
maar dat herinnering van een gevoel niet bestaat. 

Na de voorstellingen en gevoelens blijven van de 
bewust-z\jns-toestanden nog de toestanden van wils-be- 
wustheid overig. Ook van het eifi;enlijke moment van 
wüs-bewustheid, bestaande in het besef van doelstelling 
en dat van spontaniteit') blijkt herinnering niet voor 
te komen. Van al onze wilshandelingen, als wandelen, 
eten, weggaan, hetzij ze met of zonder bewuste doel- 
stelling (sü of niet automatisch] tot stand gekomen 
zijn, herinneren we ons slechts ae verrichting, welke 
als voorgesteld bestaat, zonder besef, dat deze door 
ons willen spontaan is voortgebracht; volgens het iu 
ons zijnde spontaniteits-besef vatten we echter onze 
verrichtingen in het algemeen op als door ons willen 
voortgebracht, en dus, indien de vraag ons opkomt, 
ook die welke we ons herinneren. 

Gekompliceerder wilshandelingen zijn in de herin- 
nering gekenmerkt door het overleg, dat er aan vooraf 
ging. En indien de verrichting ons inspanning gekost 
beeft, zoo worden voorstellingen van geforceerde spier- 
kontrakties en samengaande lichaamstoestanden mede- 
herinnerd. 



^^1 Echter mag men hieruit niet op maken, dat gevoelens voor- 
gesteld worden. Dat er van een besluiten tot en weten van ver- 
leden gevoelens sprake kan zijn, is alleen door intermediair van hun 
symbolen, de zinnelijk voorstelbare naam-aanduidingen. 

*) Hierover nader in het vierde hoofdstuk. 
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De aandachtige beschouwing is in de herinnering 
van de gewone waarneming alleen onderscheiden door 
de meerdere klaarheid van het beeld en de begelei- 
dende herinneringen van spierkontrakties. 

Zoo bestaat er dan geen herinnering van bewust- 
zijns-toestanden. En nu het Ik. Ook hier beroepen we 
ons op de innerlijke ervaring en zeggen, dat er van 
het empirische Ik geen herinnering bestaat; wdl treedt 
in de gevallen, dat een lichaams-akcidentie herin- 
nerd wordt, het eigen-lichaam als faktor van den 
inhoud op, maar dit levert van zelf geen moeilijk- 
heden. 

Echter heeft het woord „ik" wel deeelijk beteekenis 
in den herinnerings-inhoud en wel deze, dat daarin 
tot uitdrukking komt het besef van de identiteit van 
het Ik dat herinnert en het Ik dat waargenomen heeft. 
Dit identiteits-besef nu is essentieel in het herinneren, 
zonder dat zou het zijn beteekenis niet hebben, in 
iedere herinnering is het dan ook aanwezig en onder 
woorden te brengen. Vandaar ook wel, dat wij onze 
herinneringen zoo vaak aldus onder woorden brengen 
dat zij bewust-zijns-toestanden schijnen te betreffen, 
want zoo slechts kan dit besef tot uitdrukking komen. 
Het identiteits-besef nu kan in niets anders gegrond 
zijn dan in het transcendente Subjekt, den drager van 
het empirische Ik en het eenige onveranderlijke in ons 
wezen. Het zich-zelf-bewust-zijn dat met iedere voor- 
stelling samengaat, i) treedt dus in de herinnering op 
als identiteits-besef. — 

Noch van den voorstellingen-komplex, die van het 
psycho-fysiologische Ik deel uitmaakt, noch van bewust- 
zijns-toestanden in het algemeen bestaat er alzoo her- 
innering. Daar het voorgestelde als zoodanig niet tot 
het psychische leven behoort, is hier in het voorbij- 



^) Zie bl2 8, 3e noot. 
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g«an dut deae niet anbeiiigrilke kanklwne gewettigd, 
dftt er vaii het psychbehe leTeii geen herinnering 
beetMt, 

W\j hebben nu de pkals der he rinnering in de 

KNX'heloitie be|Midki, on» ondeno^ ieeit» dst Tan 
ViuiM^nuft ^^ts qpmdte k^n ifn ak tu een un 
de wiMuruemiuir vUkottMNi geiqkvatt^^ 
loe^Wuid. 

\Vy keefeu nu tol <M» pont Tsn mtgaae teng; oi 
iv^ekeu den «Mrd >nui het Terscèil toaBdbui. vaeuMBing 
^u h^rtitu^rtu^ ^^i> : ve hebben hetdattrtoetepRcseeiec. 

vVds^r ujivt^MNt der mii^niiiiaidbiamng; d&»« naar w^' 
>rvtKietiU '• ^p iwee w^pwa den iniuMDi di» ireacstadting 
be^MuiuV w^M^t de«e: hec üxut t» eiHi^»ctq«L^Kk«BdiiL 
^tt lvi:*«wkde ;iJbndeuae :ii& o» e«ni|e«r tqd zipafe.^ 
uV uthvud ivr wïiiir*t«^mm$ worvtt au: aettim^^sfaBiiiiii 
eett >^(NMiut^ Jb^*iutiuue ;fa:> :iu .^q'^uh. ibl dft inbraii 
ivr VM^(titv<r«tttt hH iiuj^ vrtie^jsr ^pftkanii in. e<HL 

N> u\Mf% .uut v:k:i<2^uom%?u ^««nriiHiu int 
^^i^'e ^2teu*tvitiui^ .u?s «%tt^^ i^srrunenxD^ on da 
v^i^^^-M ^'iiK' it -i\M ;:u viLi«aid &. 3*?«^ nn. wö. 

/.s.^x^i.^/1^^ %^> „^i^ jv-'****^ .«<ia(Ms iar ^ea^ i*ff 






•^^--♦^* 





in een bepsald 
zoottk w^ liflt èim 
innenngirtwdd is léi 

bepaalde waamembig: ket y Hiicgu^ b mik hiert 

wexig, alleen beeft het sqji naJefe bepaim^r Tetiac«u 

daar wg g e en h eiimieiin g bewaard bi^-ö». Tan d^ 

omatandS^iedRi waamoder At waaraemia^ bcacaaa 

beefL Sa ooik brt waargenaBMnf' d§ nkt aBOii«' t^ti§- 

bepaling, naar ia iel bet na : Skóitt j& dan ook it fiege&* 

sirgdigjbeid, die wêêm wel gfiiwfTift beeft m de T>^r* 

bonding Tan tqd en fMiiraBiHiiii^^ fee oiit;«iekkra. *ii^2e 

iü.y dal wq den tgtf isleebt» kesBA ia de^ h«^niiii«^rln;£. 

en dal te gel^ de bennn«rin^ den cgd Terocuit^r^&rii; 

(meer frappant dan jniBt kan men ba^ ook al»li» uiv 

dmkk^a: looder berizmtoen É» er geen tgd en vmüaW 

tijd geen betinneten) : want in ét waami^cii::4? beistaat 

eyenzeer kenn» Tan tqd ab in lie benam^rin^ : üit^hté 

zonden we aonder b«inDertng aIIe«L het aa bannen, n 

Het ooderacbeid tOBBeben waarnemen en beriasaren 

gaat dns paraQel aan dat der pUat^waardi»^, m«^ 

dit yerscbif in ifirekt Terband met het ver^^hil T^an 

gebied Tan rmmfce en tgd^ dat bg de ItjkaliHati*^ jilltr^a 

het beslaan Tan bet ding bepaalii wordt^ bij h«^t 

onderaeb»! toascben waarnemen en heriaaerea «iiiarear 

boyen ign gekend zgn. 

Ey^iflJs nn 1^ de lokaliaatie ia de riimte het ^te 
eeniger plaats^ vpi Tan bet ding aprioriach b en de 
nadere bcpalii^ tr Tan objektief^ loo moet ook het 
te eeniger tgd iqn Tan bet ding en het te eeniger tijd 
kennen Tan bet Snbjekt ai^ioriaeb weaen^ maar <ie 
nadere bepaKi^ daarran objektief^ want in de akuyi' 
teit de? G**<ït»» kan «een wiaaeling lija. Men moet 
^ tütti ikiUiUr:. .uet in tqdsopvölgmg aanachour- 

^ Cl^v i» brtwkag ia t%^ ^«t ira^ ite U& tOÉ ▼▼, 
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Het zich ook hier verheffende probleem der konti- 
nuïteit blüve daarbq onoverwogen, maar niet onge- 
memoreerd. 

Ten slotte zg nog een tegenwerping voorkomen. 
Ieder vroeger is eenmaal een nu geweest, aan iedere 
herinnering gaat dus een waarneming vooraf, en men 
zou, waar wq het verschil tusschen deze twee voor- 
stellings-soorten van gewaarwordinga-kwaliteiten afhan- 
kelijk stellen, de verklaring kunnen eischen van het 
feit, dat nooit een herinnering zonder voorafgaande 
waarneming voorkomt: want in het komen en gaan 
der gewaarwordingen op zich zelf is de noodzaak 
hiertoe niet te vinden. Deze vraag moet echter op wijder 

Ïlan gebracht worden; na het probleem van de ver- 
laarbaarheid der gewaarwordmgen (als objektieve 
voorstellings-elementen) bestaat zij niet meer. ^) 

m. 

De associatie van voorstellingen. 

We hebben nu de zinnelijke voorstelUng in haar 
elementen ontleed en deze in twee groepen scheidende, 
de algemeene verklaring gegeven van ieder hunner 
en daarmede van de voorstelling in haar geheel. 

Volgens onze vooropzettingen moest de verklaring van 
de apriorische elementen daarin bestaan, dat ze opge- 
vat werden als doelwerkingen gegrond in hetaktieve 
Subiekt, van de objektieve, dat ze beschouwd werden 
in betrekking met de hen begeleidende hersenver- 
sch^nselen, als waren die hun a^tergrond, en dat ze 
geacht werden door den kauiaal-nexus dezer mede- 
bepaald te zijn; waarbij wel op te merken valt^ dat 

^) Zie bieroT«r Ub. 35. 
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de realiteit der voorstellingd-elementen een andere is 
dan die der hersenverschqnselen. 

Het opkomen der zinnelijke voorstelling in haar 
geheel komt dus onder dit aspekt: gedetermineerd in 
het eene, algemeene kauzaalverband der fysische ver- 
verschijnselen, ontstaan op een oogenblik bepaalde 
hersenverschijnselen ^prikkelingen van gangliencellen, 
voortgeleid van zintmgcellen of van andere gangliën- 
cellen) ; aan deze beantwoorden bij wijze van parallel- 
verschijnselen bepaalde objektieve voorstellings-elemen- 
ten (gewaarwordingen), in welke het voorstellende Sub- 
jekt aanleiding vindt tot realiseering van zekere vormen 
zijner aktiviteit; zoo komt op het moment van het 
ontstaan der gewaarwordingen een synthese tot stand 
van apriorische en objektieve momenten, waaruit de 
zinnelijke voorstelling geboren wordt. 

Voor de psychologische beschouwing is dus de gegeven 
opvolgmg der zinnelqke voorstellingen ^) ieder met de 
haar specifieke kenmerken noch in den Geest, noch 
in de voorstellingen zelf gegrond, maar in de kauzale 
opvolging der fysische verschynselen : dat op voor- 
stelling A na een bepaald tijdsverloop volgt voorstel- 
ling B en niet, al of niet na een ander tydsverloop, 
voorstelling G, is slechts uit het oorzakelhk gedeter- 
mineerde verloop der fysische verschijnselen te ver- 
klaren. Het is duideUjk, dat de opvolging der voor- 
stellingen hierdoor nog geenszins begrijpelqk is ge- 
worden, dat we hier staan voor een onoplosbaar 
mysterie, maar als wetenschappelijke verklaring is 
deze opvatting bevredigend. 

Voor de waarnemingen nu wordt dit algemeen 
erkend: hun opvolging wordt door eenieder afhanke- 

^) Direkt bestaat er slechts een opvolging van zinnd^ke voor- 
steUingen, want de andere soorten van voorstellingen ontstaan nit 
deze, zonder tijdsverloop (zie blz. 59). De associatie betreft dus 
nitfllnitend zinnelijke voorstellingen. 
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mk gesteld van de akcidenties der dingen en van het 
lichaam: de opvolging mijner gezichte-waarnemingen 
is afhankelijk van de volgorde» waarin de dingen mijn 
oogen voorbqgaan en van de evenzeer kauzaal voort- 
gekomen bewegingen van mqn hoofd, de akkomodatie 
migner oogen en de voortgeleiding der prikkels van 
de retina naar het schorscentrum. Niemand zal voor 
de volgorde der waarnemingen een grond in deze zelf 
zoeken. 

Maar voor de herinneringen is het anders; hier is 
de af hankelqkheid van het fysische gebeuren niet zoo 
klaarblijkelijk : hier bestaat het probleem van de asso- 
ciatie der voorstellingen. 

„Associatie van voorstellingen" is ons een zoo ge- 
meenzame term geworden, dat het misschien niet 
onwenschelijk is zich er rekenschap van te geven, wat 
men er mede uitdrukken wil. Begrqpt men onder 
associatie slechts een aaneenrüing der voorstellingen, 
zoo is tegen den term geen bezwaar in te brengen: 
de opvolging van voorstellingen (nauwkeuriger gezegd 
de opvolging in het voorstellen) bestaat als feit der 
innerlijke ervaring. Maar wil men in het woordasso- 
ciatie uitdrukken, dat de eene voorstelling het opko- 
men der andere determineert, dan wordt het anders, 
dan heeft men de innerlijke ervaring met zijnspeku- 
latie vermengd: dan is de associatie een theorie ge- 
worden, en tegen deze theorie zijn stellig bezwaren in 
te brengen. 

Zoo ook is het met de verschillende vormen van 
associatie, die men onderscheiden heeft: vat men ze 
op als regels, induktief uit de ervaring opgesteld, dan 
zijn ze direkt aannemelijk: de ervaring leert bijv. 
onwedersprekelijk, dat een associatie van zinverwante 
voorstellingen dikwijls voorkomt; vat men ze echter op 
als wetten van het voorstellingenverloop, dan zijn ze 
onaannemelijk, want er kan in de voorstellingen zelf 
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geen noodzaak liggen voor hun opvolging; deze is 
uitsluitend te zoeken in de kaozale opvolging der 
begeleidende fysiologische verschgnselen. 

£r doet zich nu dit vraagstuk voor: hoe z\jn de 
verschillende vormen van associatie, die men onder- 
scheiden heefty en die een ieder erkennen moet, te 
vereenigen met een psycho-fysiologische interpretatie 
van de opvolging der voorstellingen? 

Sinds Aristoteles heeft men nu twee vormen van 
associatie onderscheiden en bij ieder van deze weer 
twee onder-vormen : 

1. De kontakt-associatie, (externe associatie, „aüssere 
Association" der Duitschers) dat is de associatie van 
voorstellingen, wier gelijke ^) hetziy a) gelijktijdig, hetzij 
b) onmiddellijk na elkaar in het bewust-zijn zijn geweest. 

2. De verwantschaps-associatie (interne associatie, 
„innere Association" der Duitschers), dat is de associatie 
van voorstellingen, wier inhoud een zinnemke of logi- 
sche overeenkomst hebben. Oorspronkelijk onder- 
scheidde men hier nog overeenkomst en tegengesteld- 
heid; op grond echter der overweging, dat tegenge- 
steldheid een overeenkomst veronderstelt, heeft men 
in navolging der Engelsche psychologen deze onder- 
scheiding te recht laten vallen, 

Zooals gezegd, het bestaan van deze associatie-vormen 
is onbetwistbaar : een ieder kent ze in eigen ervaring. 
Echter is van al deze vormen alleen de associatie 
van zinnelijke voorstellingen die gelijktijdig bestaan 
hebben, terstond met de kauzale interpretatie van de 
opvolging der voorstellingen goed te vereenigen. Het 
is goed in verband te brengen met onze verdere 



') Men moet er' zich ook hier wel rekenschap van geven, dat 
^oorstellingen verschijnselen zijn, niet dingen, en dat zij dus niet 
»THiiien terugkeeren; wel kan er een voorstelling bestaan gelijk 
^n een vroegere, een voorstelling van hetzelfde ding dus. 
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zenuw-fysiologie en -anatomie, dat bq een gelijktijdige 
prikkeling van twee gangliencellen der hersenschors 
net proces overgaat op de hen verbindende zenuw- 
baan, en dat deze dan voortaan beter dan andere banen 
geschikt zal zgn een prikkel van een der twee ganglien- 
cellen voort te ^leiden. ^) 2iOo is dus de associatie van 
gelijktqdige pnkkels verklaarbaar en daarmede die 
van zinnelgke voorstellingen, wier geiyke ter zelfder 
tijd bestaan hebben. 

Maar van de andere vormen kan dit niet gezegd 
worden. Münsterberg heeft er te recht op gewezen, 
dat ook de associatie van zinnelijke voorstellingen, 
wier gelgke elkander eenmaal opgevolgd heb- 
ben, psycho-fysiologisch onverklaarbaar is. Hij heeft 
verder voor het bestaan van dezen vorm van associatie 
een bevredigende verklaring gegeven. *) Volgens hem 
zgn hier twee mogelqkheden : óf de elkaar opvolgende 
voorstellingen z\jn korten tyd nog te zamen in het 
bewust-zijn geweest: er is in dat geval dus eengelijk- 
tijdigheids-associatie ; óf er z^n reflexbewegingen in het 
spel: wanneer nl. eenmaal op de beweging A de be- 
weging B volgt, dan kan tusschen den centripetalen 
{>rikkel, die bij de uitvoering van A ontstaat en den ge- 
ijktijdigen, centrifugalen prikkel, die de beweging B ver- 
oorzaakt, een subkortikale betrekking tot stand komen, 
waardoor B voortaan reflexmatig op A volgen zal. 
Wanneer er nu een voorstelling a in het bewust-zijn 
is, waaraan beantwoordt de fysische prikkel ^ , afhanke- 
lijk van de beweging A, zoo zal deze laatste prikkel 
reflexmatig (subkortikaal) de beweging B verwekken, 
die weer den centripetalen prikkel /3 oproept met b 



^) Zie Münsterberg, Beitrage I blz. 129. 

') Zie Münsterberg, die Association successiver Vorstellnngen, 
Zeitschrift für Psychologie and Pkysiologie der Sinnesorgane, heraus- 
gegeben von Ebbinghaus and König, l«t«r Bd. 
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tot psychisch parallel-versch^nsel, onderwijl is op de 
de beweging 6 weer reflexmatig C gevolgd enz, ; er 
ontstaat in dit geval dus een opvolging der voorstel- 
lingen a, b, c zonder dat er een beantwoordend een- 
voudig voortschrijdend hersenproces is. Experimenteel 
heeft hij verder aangetoond, dat door een sukcessieve 
prikkeling van twee gangliencellen dier verbiudings- 
baan niet boven andere banen toebereid wordt voor de 
voortgeleiding van prikkels, die een dezer cellen treffen. 

Id de gevallen waar twee voorsteUingen a en 6, wier 
inhouden zinverwant zijn, in associatief verband blq- 
ken te staan, zonder dat een vroeger gelijktijdig voor- 
komen van in inhoud gelijke voorstellingen aannemelijk 
is, moet gepostuleerd worden een zinnelijke-kwaliteiten- 
komplex, die zoowel van voorstelling a als van voor- 
stelling 6 deel uitmaakt, of een voorstelling c, die 
zoowel met een voorstelling a als met een voorstelling 
b te gelijkertijd bestaan heeft, en dit zoowel waar 
een zinneUjke als waar een logische overeenkomst 
bestaat. Een voorbeeld van het eerste geval is de 
associatie van woorden als klank en dank. In werke- 
lijkheid wordt hier niet aan „klank" „dank" verbon- 
den: „ank" vertegenwoordigt een komplex van voor- 
steDings-kwaliteiten, die niet gereproduceerd behoeven 
te worden. Men moet zich de toedracht dezer associatie 
veel eer aldus denken: de geluiden-komplex „ank" 
is menigmaal, evenals nu met „kl", gekombineerd 
geweest met „d": daardoor kan door de bindende 
kwaliteiten-komplex „ank" „d" op „kl" volgen. 

Een voorbeeld van associatie van logisch verwante 
voorstellingen is die van Napoleon en Alexander den 
Groote : deze twee voorstellingen hebben geen zinnelijke 
verwantschap. Nu zal niet altijd op „Napoleon" „Alexan- 
der de Groote" volgen; het geval is denkbaar, dat op 
«Napoleon" „Mohammed" volgt. Er schuift zich hier 
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een voorstelling in, die den gang der associatie beslist. 
De zinnelqke voorstelling Napoleon kennen we in 
verschillende milieus (als inhouden van begeleidende 
gelijktijdige voorstellingen): vaak hebben we hem ons 
voorgesteld als legeraanvoerder, konunandeerende, uit- 
gaande op overwinningen; in een overeenkomstig 
milieu hebben we ons Alexauder den Groote herhaal- 
delijk gedacht: hier is dus een zinnelijke voorstellin- 
gen-komplex, die van Napoleon tot Alexander kan 
leiden. Maar een ander maal hebben we ons Napoleon 
voorgesteld als epilepticus ter aarde vallende : zoo ook 
hebl^n we ons Mohammed wel verbeeld: in dit geval 
zullen we van „Napoleon" tot „Mohammed" komen. 
De kauzaal voortgebrachte konstellaüe der voorstel- 
lingen, die het tusschenlid bepaalt, is hier dus be- 
slissend. ^) 

In sommige gevallen hebben twee voorstellingen in 
verband met hun logische betrekking vaak te zsunen 
als bewust-zyns-verschijnselen bestaan. Het markantste 
voorbeeld hiervan is wel het associatief verband tus- 
schen de voorstelling van het ding en van zijn naam. 
Wij kunnen hier niet ingaan op het geweldige pro- 
bleem van het ontstaan der naam-aanduiding: alleen 
zij opgemerkt, dat er tusschen den naam en het 
benaamde oorspronkelijk een in het geheel niet asso- 
ciatief verband bestaat; wie dit ontkende, zou het 
wezenlijke van dit verband voorbij zien: de naam 
is symoool van het benaamde, en wel wordt niet 
alleen het voorgestelde benaamd, ook velerlei be- 
wust-zijns-toestanden (speciaal gevoelens), kunnen op 
deze wijze in symbolen voorgesteld worden. Ten ge- 
volge dier betrekking nu komen naam en benaamde 



*) Zie hierover ook : Alfred Lehmann über Wiedererkennen, 
Philos. Stadiën Bd. V. Hij betoogt, dat alle verwantschaps-asBOcia- 
tie tot kontakt-aBsociatie te herleiden is. 
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zeer dikwijls te gelijkertijd voor als voorstellings-inhou- 
den, waaruit secundair een zeer vast associatief verband 
ontstaat. 

Deze secundaire betrekking nu van naam en be- 
naamde is ongetwijfeld van groote beteekenis b\j de 
verwantschaps-associatie. Het is niet moeilijk er voor- 
beelden van te vinden : wanneer we den klank „trein" 
hoeren, zoo volgt daarop de gezichts-voorstelling van 
een trein, waaraan zich die van een coupé kan vast- 
hechten. Door dit associatieve verband van naam en 
benaamde is het ook, dat de voorstelling van een 
ding, die van het vaste begrip, waaronder het valt, 
kan oproepen. Over de bijzondere beteekenis van den 
naam voor het begrip spreken wij later ; ^) hier moge 
de opmerking volstaan, dat associatie van de voorstel- 
ling van een konkreet ding, gekenmerkt door de zinne- 
lijke kwaliteiten a, ft, c, d, e, f met het door d, e, f 
bepaalde begrip niet mogelijk zou zijn, indien niet 
d, c, ƒ de naam-aanduiding (h) van het begrip opriepen. 
Op dergeUjke wijze kan ook de associatie van twee 
niet verwante begrippen als dier en plant, töt stand 
komen, doordat hun naam-aanduidingen vaak te ge- 
lijker tijd inhouden van zinnelijke voorstellingen waren. 
Er is in dezen geen eind aan de voorbeelden : waar 
alle associatie uit begeleidende fysiologische verschijn- 
selen geïnterpreteerd moet worden, en dus de verwante 
schaps-associatie, tenzij tevens kontakt-associatie, zonder 
verbindende voorstellings-kwaliteiten onverklaarbaar is, 
daar moge het gezegde volstaan ter aanduiding, hoe 
men zich de toedracht van dezen associatie-vorm te 
denken heeft >). 



') Zie § 2, II van dit hoofdstuk. 

') De bespreking der associatie onder invloed van het gevoel 
tellen wij nit tot in het vierde hoofdstak. 



112 

door interkurrente logische arbeid anders gepercipieerd, 
dan zij direkt waargenomen worden. Telkens woidt hier 
uit een tot dus verre gekonstateerden samengang be- 
sloten tot een noodwendigheid van dien sameiigang: 
een logisch moment is hierbij dus onmiskenbaar. De 
onoverwinnelijkheid van vele gevallen van optisch 
bedrog, zelfs bij verbeterd inzicht, demonstreert de 
vastheid dezer indukties. 

Op twee modifikaties der voorstelling, meer zuiver 
psychologisch, en eveneens slechts door onbewuste 
logische arbeid te verklaren, zij hier nog gewezen. 

De eerste betreft een nadere bepaling der akci- 
denties. De onderscheiding van eigenschappen, toe- 
standen en verschijnselen ^) eischt n.1. verklaring. In 
de gewaarwordingen kan deze onderscheiding niet 
gegeven zijn, want dezelfde voorstellings-kwaliteit word^ 
ten dezen verschillend opgevat ; zoo houden wij roodheid 
soms voor een toestand en soms voor een eigenschap 
Bij nadere beschouwing bl\jkt hieromtrent het volgende. 

De kwaliteiten der eigen-lichaams- voorstellingen vat- 
ten wij op als afhankelijk van lichaams-toestanden ; 
dit is aldus in te zien, dat wij hier het opkomen der 
akcidentie, een verandering dus, bemerkende, een 
eigenschap terstond uitsluiten. We hadden vroeger 
reeds gelegenheid op te merken, dat in de eigenlijke 
orgaan-voorstellingen de toestand steeds de beteekenis 
heeft van een afwijking van den normalen staat 
(waarvan geen duidelijke voorstellingen bestaan) en 
dat in de voorstellingen van den inwendigen tastzin 
de toestand in betrekking tot de ruimte gebracht en 
dus als houding opgevat wordt; een opvolging van 
houdingen vertegenwoordigt daarbij voor ons een be- 
weging. «) 

^) Over het verschil dezer drie zie blz. 69. 
*) Zie echter blz. 90. 
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Wat de overige yoorstellingen (behalve die van den 

gehoorszin) betreft, zoo bestaat hier in het algemeen 

geen aanleiding de akcidenties als toestanden, dus 

als voorbijgaand, op te vatten: het opkomen der 

voorstellingen stellen we afhankelijk vanbewegingen 

van het lichaam, of er is een beweging van het 

ding zelf, en dan is het opkomen der voorstelling 

daarin verklaard; in het algemeen is er hier geen 

aanleiding om te meenen, dat de waargenomen akci- 

dentie in de plaats eener andere van hetzelfde 

ding getreden is, er wordt hier dus een eigenschap 

aanvaard. Alleen indien we een verandering konsta- 

teeren, indien we een stuk ijzer van donkergekleurd, 

rood zien worden, zoo vatten we de nieuwe akciden- 

tie als een toestand op, en indien we voortaan een 

gloeiend stuk ijzer zien, besluiten we induktief, dat de 

waargenomen akcidentie een toestand is. 

De gehoors-voorstellingen staan in dezen alleen : de 
geluiden vatten we op als verschijnselen der dingen. 
öat £6 niet de beteekenis van eigenschappen hebben 
kunnen, is bij hun voorbijgaand optreden zonder be- 
geleidende voorstelMngen van eigen-lichaams-ofdings- 
bewegingen duidelijk. Dat we ze als verschijnselen en 
^iet als toestanden opvatten, moet daarmede samen- 
hangen, dat een geluid niet uit een kontinuen toon 
bestaat, maar uit een gestadig veranderende mengeling 
van tonen, die niet ieder van dings-deelen, ten opzichte 
van elkander gelokaliseerd, afhankelijk worden gesteld; 
de verandering treedt hier dus op den voorgrond. 

De tweede vorm van logische arbeid hier bedoeld, 
betreft een induktie, die mede van zeer groote beteekenis 
18 voor de vorming van ons wereldbeeld. 

Wij plegen de zinnelgke voorstelling aan te vullen 
löet onze herinneringen ; de meeste totaal-waarnemin- 
gen bestaan uit waarnemingen van één zin en die ver- 

8 
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hjkt met onze herinneringen. Ja, zoo zeer is dit het 
geval, dat we bij een bepaalde gezichtswaarneming 
onmiddellijk meenen een boom te zien, hoewel de fei- 
telijke toedracht is, dat we op grond onzer gezichts- 
waarneming, die een ding geeft gekend in zijne 
zichtbare akcidenties, verschillende andere, bijv. tast- 
bare, akcidenties, die in de ervaring zeer vaak met 
de gegevene samengingen, er bij veronderstellen en 
zoo besluiten tot het ding „boom": zoodat we misleid 
worden, indien we voor een behendig vervaardigde 
nabootsing staan. De induktie is hier niet betwijfel- 
baar: met associatie van objektieve voorstellings- 
elementen komt men hier niet uit, want daarmede 
wordt nog niet verklaard, dat de geassocieerde voor- 
stellings-elementen ook hier aanwezig geacht worden: 
uit een dikwijls gekonstateerd samengaan wordt hier 
besloten tot de noodwendigheid van dat samengaan. 
De beteekenis van het ding, dat drager is van een 
veelheid van akcidenties, komt daarbij weer aan het 
licht. 

Ten slotte worden de zinnelijke voorstellingen nog 
door vergelijkingen gemodifieerd, zoowel wat hun 
kwaliteit, als wat hun intensiteit aangaat. Beschaduwde 
sneeuw komt ons voor van het zuiverste wit te zijn, 
tot dat een er naast liggend sneeuwvlak door de zon 
beschenen wordt, dan wordt het blauw- wit ; water van 
een bepaalde temperatuur houden we voor warmer, 
wanneer de tastende hand van te voren in kouder 
dan wanneer zij in warmer water gedompeld was; de 
intensiteit van een geluid bepalen wij naar haar onder- 
scheid met die van gelijktijdige of onmiddellijk voor- 
afgaande. Alleen experimenteel kan de invloed der 
hier zich inschuivende vergelijkingen bepaald worden, 
maar terstond reeds blijkt haar beteekenis. 
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Hiermede hebben we ons onderzoek der zinnelijke 
voorstellingen voltooid. Ook in de logische en verge- 
lijkings-operatiesy die bij haar tot stand komen een 
rol bleken te spelen, zullen we later apriorische en ob- 
jektieve bestanddeelen te onderscheiden hebben. 

Resumeerend kunnen we als een resultaat van ons 
onderzoek als algemeene vormen van den inhoud der 
zinnelijke voorstelling deze drie schema's aangeven : 
a. het ruimtelijke eigen-lichaam nu (resp. vroeger) 
gekend in een bepaalden toestand, afwijking van een 
bepaalden graad (resp. houding) zijnde op een bepaalde 
plaats, zijnde nu (resp. vroeger: toen). 

b, het ruimtelijke eigen-hchaam nu (resp. vroeger) 
gekend in de inwerking van een bepaalde intensiteit 
van een ruimtelijk ding en dat nu (resp. vroeger : toen) 
gekend in een bepaalde eigenschap (ev. een bepaalden 
toestand), zijnde op een bepaalde plaats, [bij de tast- 
voorstellingen nog: van een bepaalde gedaante], zijnde 
nu (resp. vroeger: toen). 

c. het ruimtelijke ding nu (resp. vroeger) gekend: 
in de gehoors-voorstellingen : in een bepaald verschijn- 
sel en dat van een bepaalde intensiteit ; in de gezichts- 
voorsteUingen : in een bepaalde eigenschap of een 
bepaalden toestand, — op een bepaalde plaats zijnde [bij 
de gezichts- voorstellingen daarenboven: van een be- 
paalde gedaante], nu (resp. vroeger: toen) zijnde. 

Als voornaamste bestanddeelen fungeeren daarbij 
het ding ter eene en de akcidentie ter andere zijde. 

De zinnelijke voorstelling bleek ons dus wel van zeer 
gekompliceerde samenstelling te zijn. In haar nu is het 
begin van alle bewust ziele-leven ; alle verdere psychische 
verschijnselen zijn na haar; onmiddellijk of middellijk 
strekken de zinnelijke voorstellingen den Geest tot aan- 
leiding andere vormen zijner aktiviteit te openbaren. 

In de volgende paragrafen en hoofdstukken zal dit 
te demonstreeren zijn. 



§ 2. Het logische oordeel en de logische 
voorstellingen. 

Plan dezer paragraaf. 

Op het onderzoek der zinnelijke voorstellingen volgt 
dat van het oordeel en de logische voorstellingen, want 
deze ontstaan uit een bearbeiding, waartoe zinnelijke 
voorstellingen het materiaal bieden. Kenmerkend voor 
die bearbeiding is dat er een geheel nieuwe represen- 
tatieve toestand uit voorkomt. 

Het zijn deze bewuste denk-operaties, die het recht 
geven elders naar analogie te besluiten tot gelijksoor- 
tige, onbewust tot stand komend. 

De taak van den psycholoog, die het oordeel en de 
logische voorstellingen onderzoekt, is een andere dan 
die van den beoefenaar der logika. De psycholoog 
heeft de logische voorstellingen te beschouwen als 
bewust-zijns-toestanden, waarvan hij een analyse en 
verklaring moet zoeken; meer bepaaldelijk zullen wij 
in verband met onze vraagstelling hebben aan te geven, 
welke apriorische en welke objektieve momenten er 
hier te onderscheiden vallen. Gansch anders is het 
werk van den logicus: hij heeft een kunstleer van 
het denken op te stellen en denkwetten te zoeken. 
Zoo is de analyse der induktie aan den psycholoog 
opgedragen, maar aan den logicus de vaststelling in 
algemeene formules van de gevallen, waarin induktie 
geoorloofd is. 
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Hebben alzoo psychologie en logika ten opzichte 
van een zelfde objekt een geheel verschillende vraag- 
stelling, zoo blijkt tevens, dat de logika bouwen moet 
op de gegevens der psychologie, die mede is haar 
hulpwetenschap : de logika begint, waar de psychologie 
ten einde is. 

Wij willen nu achtereenvolgens van het logische 
oordeel, het logische begrip, de induktie en de deduktie 
de analyse ondernemen: zoo zullen we alle represen- 
tatieve toestanden van logische waarde doorloopen. 

Daarbij houden we ons aan het principe, dat alleen 
wat aan gewaarwordingen beantwoordt kauzaal ver- 
klaard kan worden. 



I. 

Het logische Oordeel. 

Het logische oordeel is een zeer bijzondere bewust- 
zijns-toestand, het neemt een aparte plaats in onder 
deze representatieve toestanden, waaronder het even- 
wel, omdat er iets geheel nieuws in ontstaat, toch zeer 
zeker te rangschikken is. De oordeelvorming komt tot 
stand naar aanleiding van alle soorten van voorstel- 
lingen, eerst de zinnelijke, daarna de overige; zij is 
als een terugslag op deze; voorgesteld wordt; het ding 
gekend in zijn groenheid ^) (het groene ding), geoor- 
deeld wordt: het ding is groen; voorgesteld wordt: 
dit dan-dat-hoogere huis, geoordeeld wordt: dit huis is 



^) De overige bestanddeelen der zinnelijke voorstelling kunnen 
hier als indifferent achterwege blijven, v\rant de bearbeiding, viraarin 
de oordeelvorming bestaat, treft hen niet. De tijdsviraarde der voor- 
etelling komt in de copula tot uitdrukking. Daar men bij de be- 
stndeering van het psychische leven, om niet in te groote gekom- 
phoeerdheid zich te verwarren, telkens de eenvoudigste gevallen 
onderaocken moet, zoo nemen we hier onze voorbeelden steeds 
zoo eenvoudig mogelijk. 
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dan-dat-hooger. Wij gaan hier uit van oordeel volgende 
op de zinnelijke voorstelling. 

Wat het wezen van het logisch oordeel betreft, zoo 
houden de associatie-psychologen (als Stuart Mill, 
Herbert Spencer, Aiexander Bain, Ziehen) het voor 
een associatie-produkt, en zoo ook plegen de niet op 
psycholorie bouwende logici het te houden voor een 
eigenaardige betrekking tusschen voorstellingen. In 
tegenstelling hiermede komt het mij voor, dat intro- 
spektief onderzoek in het oordeel allereerst een analyse 
der voorstelling doet kennen. Zoo ook is het inzicht 
van Wundt. ^) Hetzelfde is bij ons te lande ook door 
Dr. J. D. Bierens de Haan betoogd. *) 

In het oordeel lijkt mij principieel slechts één voor- 
stelling aanwezig te zijn en die geanalyseerd, en wel 
aldus, dat de analyse alleen betreft het ding en zijn 
akcidentie, de wezenlijkste bestanddeelen der voor- 
stelling; zoo volgt op de voorstelling: groene weide 
het oordeel: de weide — is (was) groen. 

Uit het feit, dat er in het oordeel slechts één voor- 
steUing is, blijkt reeds, dat hier geen associatie in het 
spel is. Het onderzoek der zinnelijke voorstellingen 
leert niet, dat eerst waargenomen wordt een ding en 
daarna groen of blauw ; in eens gekoncipieerd wordt : 
groen ding, blauw ding. 

Men moet zich hier niet laten misleiden door de 
komplikaties der voorstelling door logische arbeid en 
daarmede in verband de vormen onzer in verloop van 
vele eeuwen ontwikkelde taal: wanneer wij een ding 



^) üfFür das psychologische Vcrstandniss der Urtheilsfunction iet 
es von fundament&ler Bedeutong, dass dieselbe nicht als eine 
synthetische, sondem als eine analytische Function aufzufassen ist" 
(Wundt, Grundriss der Psychologie blz. 311.) 

') Dr. J. D. Bierens de Haan, De Uitkomst der Ëleatische Filo- 
sofie, Tweemaandelijksch Tijdschrift onder redaktie van Van Deyssel 
en Verwey, 2e jaargang deel I bl». 153. 
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^^aarnemen, dat behalve in zijn groenheid nog in andere 
eigenschappen gekenmerkt is, zoo veronderstellen wij 
induktief er nog andere eigenschappen bij ; zoo ont- 
staat een eigenschappen-komplex, welks drager wij 
„Mreide" noemen. Indien men in dit geval dus zegt: 
ik zie een weide, zoo uit men slechts op een bijzondere 
manier: ik zie een ding gekenmerkt in deze bepaalde 
eigenschappen. 

Men zou nog kunnen meenen, dat in het oordeel: 
de hemel is blauw, „hemel" en „blauw" ieder ont- 
staan uit een abstraktie-proces : eens zagen we den 
hemel blauw, een ander maal grijs, op een avond 
rood, en abstraheerend van de wisselende kleur stellen 
we het begrip „hemel" en op overeenkomstige wijze 
het begrip „blauw", en dat nu het oordeel „de hemel 
is blauw" in een associatie van die twee begrippen 
ontstaat. Maar ook hier is de uitslag van het intro- 
spektief onderzoek beslissend, dit uu leert, dat de 
betrekking der twee hoofd-faktoren van het oordeel, 
het logische subjekt^) en het predikaats-attribuut een 
gansch andere is dan die van geassocieerde voorstel- 
lingen: zij zijn niet gelijkwaardig. 

De subjekts-predikaats-verhouding bestaat volgens de 
innerlijke ervaring hierin, dat in het predikaat iets geuit 
wordt omtrent den inhoud van het (logische) subjekt 
en wel bevat het predikaats-attribuut de akcidentie 
(eigenschap, toestand, verschijnsel) van het ding, dat in 
het subjekt staat ; daarbij heeft de copula een terugwer- 
kende betrekking op het subjekt en een vooruitwerkende 
op het predikaats-attribuut. Tusschen de twee hoofdbe- 
standdeelen van het oordeel bestaat derhalve dezelfde 
betrekking als tusschen het ding en de akcidentie der 



') Hen wi] telkens wèl onderscheiden het subjekt als lo^sch 
begrip en het Snbjekt als ident met den Geest. 
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voorstelÜBg ; de aanleg van het denken, dat tot stand 
komt volgens de kathegorie van substantie-akcidentie 
wordt hier weer onenbaar: het ding wordt ook hier 
als drager der akciaentie tegenover deze gesteld. Hierin 
is derhalve geen nieuw moment in het oordeel ; maar, 
waar het ons hier op aankomt, er blijkt uit, dat de 
betrekking tusschen de twee deelen van het oordeel 
niet is die van geassocieerde voorstellingen. 

In het oordeel vind ik, zooals reeds gezegd, in de 
eerste plaats een analyse der voorstelling waardoor tot 
stand komt een in-tweeën-deeling der totaal-konceptie 
in ding en akcidentie. Zoo wordt „groene weide" ge- 
analyseerd tot: de weide — is groen, „blauwe hemel" 
tot: de hemel — is blauw. Principieel is in het oordeel 
slechts één voorstelling. 

De impersonale oordeelen (het regent, het vriest) 
zijn door den vorm, waarin ze tot uitdrukking komen, 
slechts schijnbaar van de overige onderscheiden. Hoe 
men zich de ontwikkeling van dezen taalvorm ook te 
denken hebbe, dit is zeker, dat hier evenzeer is een 
logisch subjekt, welks inhoud een ding is, en een pre- 
dikaat, in welks attribuut een akcidentie daarvan tot 
uitdrukking komt. „Het regent" is de analyseering 
der voorstelling: „vallende regen": het volgt op geen 
andere voorstelling; zagen we onbewegelijke regenstra- 
len of stijgende regendxoppels : we zouden niet zeggen : 
het regent. — 

Nu is echter in het oordeel nog meer dan een ana- 
lyse. De Duitsche logici komen er meer en meer toe 
in het oordeel te vinden een erkenning (Bejahung) 
resp. ontkenning (Vemeinung). Zoo ook vindt Brentano 
het essentieele van het oordeel daarin, dat „jeder 
Gegenstand der beurtheilt [wird], in einer doppel- 
ten Weise im Bewusstsein aufgenommen [ist], als 

vorgestellt und als anerkannt oder geleugnet 

wie er, wenn die Begierde auf ihn sich richtet, als 
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vorgestellt zugleich und als befeehrt ihm inwohnt/' ^) 
Inderdaad is de uitspraak: „de weide is groen" ident 
met: het is waar, dat de weide groen is, wat ook aldus 
geformuleerd kan worden: het groen zijn der weide 
is waar. 

Er is hier een waardeering van waar te zün, en wel 
wordt deze waardeering daarbij geacht niet alleen voor 
het voorstellende Subjekt te gelden, maar ook alge- 
meen-geldigheid te hebben buiten alle individuen om ; 
daarenboven is zij absoluut. Het norm-besef, dat 
is het besef van een absolute en algemeen-geldige 
waardeerbaarheid, wordt in het oordeel openbaar, en 
wel als besef van den norm van waarheid. *) 

Nader bhjkt de waar-waardeering het predikaats- 
attribuut in zijn betrekking tot het logisch subjekt, 
de akcidentie dus in haar betrekking tot het ding te 
betreffen: het groen zijn der weide is waar, of: de 
groenheid van het ding, dat gekend wordt in zijn groen 
zijn, is waar. Zoo treft de waar-waardeering langs een 
omweg ook het ding zelf. 

Hierin nu is de geheel bijzondere beteekenis van 
het oordeel, dat daarin de bewust-wording is der waar- 
waardeering. Daartoe strekte de analyse, want zoo 
alleen kon dit hoogtepunt in het psychische leven 
bereikt worden. 

Naar den aard der waar- waardeering zijn de oordeelen 
in drie groepen te verdeelen. Dit is aldus : aan waarheid 
als objektief feit beantwoordt het psychologische mo- 
ment der verzekerdheid en nu bestaat er drieërlei ver- 
zekerdheid en zijn er dus drie soorten van oordeelen. *) 



^) Brentano, Psychologie vom empirischen Standpnnkte, blz. 



') Over het normbesef verder in het volgende hoofdstuk. 
^ De onderscheiding van analytische en synthetische oordeelen 
heeft géén psychologische beteekenis. 
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In de eerste plaats is er een empirische verzekerd- 
heidy deze begeleidt iedere zinnelijke voorstelling: wij 
hebben empirische verzekerdheid van de waarheid 
der zinnelijke voorstellingen, dat is van hun beant- 
woorden aan de onafhankelijk van het voorstellen 
bestaande dingen en verschijnselen der buitenwereld. 
Dit is de verzekerdheid, die beter inzicht leert ver- 
werpen, en dus de waarheid die illusionair geacht moet 
worden. 

In de tweede plaats is er een intuïtieve verzekerd- 
heid, deze is gegrond in het bewust zijn ; de waarheid 
is hier materieel: deze is de waarheid, die de beseffen 
en alle -andere bewust-zijns-data eigen is. 

In de derde plaats is er een verstandelijke (logische) 
verzekerdheid; deze is iedere logische (in induk- 
tieve of deduktieve redeneering ontstane) voorstelling 
eigen; de waarheid dezer is formeel, want wel heeft de 
denk-operatie in zich zelf volle recht van bestaan als 
voortgekomen uit de bewustheid, uit den logischen 
Geest zelf, maar het materiaal, dat daarbij bearbeid 
wordt, is direkt of in laatste instantie een zinnelijke 
voorstelling, welker waarheid illusionair is. 

Hieruit blijkt tevens, dat er oordeelen zijn, die niet, 
of slechts ten deele, representatieve bewust-zijns-toe- 
standen zijn. Het oordeel voortgekomen uit een besef 
aangaande het wezen des Greestes (aktieve Geest: de 
Geest is aktief) staat geheel, het oordeel als terugslag 
op een dings- voorstelling en de waardeering der eigen- 
schappen van het ding (mooie bloem, blije heuvels) 
ten deele buiten het voorstellings-leven. ^) 

We kunnen thans de apriorische en objektieve 
elementen, waaruit het oordeel als bewust-zijns-ver- 



^) De woordklanken : Geest, aktief, mooi, blij bestaan echter wel 
als voorgesteld (zie blz. 100). 
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schijnsel verklaard moet worden, zonder veel moeite 
opzoeken. 

Indien een oordeel het resultaat is van de bearbei- 
ding eener voorstelling, zoo moeten de apriorische en 
objektieve elementen, die tot het ontstaan der voor- 
stelling zelf bijdroegen, daarin allereerst aanwezig zijn. 
De bearbeiding daarna bestaat nu eerstens in de ana- 
lyse der voorstelling in twee deelen volgens de kathe- 
gorie van substantie-akcidentie; deze analyse kan niet 
kauzaal verklaarbaar zijn; de associatie van voorstel- 
lingen, voor zoo verre zij hun objektieve elementen 
betreft, is psycho-fysiologisch verklaarbaar, maar niet 
de analyse eener voorstelling; het is niet in te zien 
welk zenuwproces hieraan ten grondslag zou liggen, te 
meer waar de analyse niet geldt een objektief element, 
maar een objektief en een apriorisch element als één 
geheel; slechts de objektieve elementen in hun ge- 
lijktijdig bestaan of hun opvolging zijn kauzaal te inter- 
preteeren. Deze analyse kan slechts opgevat worden 
als apriorisch en dus als doelwerking gegrond in het 
Subjekt. En evenmin kan een kauzale verklaring van 
het normbesef, (waaruit de waar-waardeering voortkomt) 
in aanmerking komen: het wortelt in het Subjekt en 
treedt op als een bewustzijns-moment naar aanleiding 
der voorstelling. 

Wij vinden in het oordeel alzoo twee nieuwe 
apriorische elementen, die in een zelfde tijdsmoment, 
het oogenblik van het ontstaan der voorstelling, tot 
stand komen ; ^) in deze twee bestaat de bearbeiding der 
voorstelling tot een oordeel. 

Hieruit is ook op te maken in hoe verre er bij het 
oordeel van een fysisch substraat sprake kan wezen: 
het heeft dezelfde objektieve bestanddeelen als de voor- 
stelling, waarop het gebouwd is, en geen andere: 

^) Zie blz. 59. 
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voor zoo verre er dus voor de voorstelling een fysisch 
substraat aan te nemen is, voor zoo verre ook voor 
het er op volgende oordeel. 

Prof. Ziehen, toegevende, dat het oordeel niet eenvou- 
dig uit drie aan elkander gerede voorstellingen bestaat, 
maar dat de copula een terugwerkende betrekking 
heeft op het logisch subjekt en een vooruitwerkende 
op het predikaats-attribuut, meent in het materieele 
geleidings-proces der associatie, die hij in het oor- 
deel vindt, „aller Wahrscheinlichkeit nach" het sub- 
straat voor die wederkeerige betrekking te vinden; ^) 
echter, het is niet in te zien hoe voor die weder- 
keerige, exquisiet logische, betrekking van twee onge- 
lijksoortige deelen, waarvan de eene in het geheel 
geen substraat hebben kan, een parallel gaand zenuw- 
proces mogelijk zou zijn; alleen de opvolging en het 
gelyktqdig zyn van objektieve voorstellings-elementen 
is psycho-fysiologisch verklaarbaar. 

Voor zoo verre het oordeel een fysisch substraat 
heeft, voor zoo verre komt het ook onder kauzaal ver- 
band; de aanleiding tot dé oordeelvorming is dus in 
de Objektiviteit; dus dat ik nu oordeel: de boomen 
bloeien, en niet: de beken ruischen, dit moet een 
oorzaak hebben. 

Wij hebben hier in het bijzonder die soort van oor- 
deelen beschouwd, waartoe een zinnelijke voorstelling 
het materiaal leverde ; geheel analoog is het ontstaan 
der andere soorten. Welke kauzale elementen en welke 
doel werkingen (Subjektswerkingen) in ieder dezer te 
onderscheiden zijn, is na het hier gezegde lichtelijk in 
te zien. 



ï) 1. c. bl2. 169. 
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II. 

Het Begrip. 

Evenals voor de oordeelvorming, zoo strekken ook 
voor de begripyorming in haar primitieve gestalte 
zinnelijke voorstellingen tot materiaal. In tegen- 
stelling echter met wat daarbij het geval was, is hiervoor 
meer dan één voorstelling noodig, en daar een of meer 
dier voorstellingen een herinnering kan zijn, zoo gaat 
een associatie aan de begripvorming vaak vooraf. 

In de begripvorming zelf zijn twee momenten te 
onderscheiden. 

Het eerste bestaat in een vergelijken van voorge- 
stelde dingen in hun eigenschappen. Wanneer voor- 
gesteld worden het ding P met de eigenschappen 
a, 6, c, d, 6, ƒ en het ding Q met de eigenschappen 
a, 6, c, jr, A, i, dan ontstaat de vergelijkingsvoor- 
steUing: de in a, 6 en c gelijke en in d en g, e en 
h, f en i ongelijke P en Q. i) 

Het nu volgende moment, dat tegenover het vorige 
voorbereidende, het voor de begripvorming specifieke 
is, bestaat daarin, dat de ongelijke eigenschappen 
(waartoe ook de plaats- en tijdswaarde van P en Q 
behooren) uitgescheiden en de gelijke (de aan de 
voorgestelde dingen gemeenschappelijke) vastgehouden 
worden. Zoo ontstaat het begrip, welks inhoud is een 
gedachte-ding, gekend in en gekenmerkt door de eigen- 
schappen, die een groep van dingen gemeen zijn. 

Het begrip, welks ontstaan aldus voorgesteld kan 
worden, is de algemeene voorstelling der logika, dat 
is de minst abstrakte begrips-soort (een lamp, een 
huis); op dezelfde wijze nu kan deze vorm van denken 
steeds verder voortgezet worden: zoo ontstaan er be- 
grippen van steeds grooter omvang. Iets gekompli- 

^) Hierover later nader: zie § 3, I van dit hoofdstuk. 
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ceerder wordt daarbij de toedracht^ wanneer niet alleen 
zinnelijke kwaliteiten, maar ook de kwaliteiten van 
vergelijkings-voorstellingen (hoog, groot) hen helpen 
konstitueeren (het begrip „reus" bijv.). 

In het begrip zijn nu weer evenals in het logische 
oordeel apriorische en objektieve elementen te onder- 
scheiden. Objektief en dus kauzaal voortgebracht en 
van een fysisch substraat voorzien te denken, zijn de 
objektieve elementen der voorstellingen, waaruit het 
ontstaan is. Zij komen ook als zoodanig voor in de 
vergelijkingen, die in de begripvorming besloten zijn ; 
voor het apriorische element dezer zij naar de betref- 
fende paragraaf verwezen. Als eigenlijk apriorisch 
moment in het begrip doet zich voor de afscheiding 
der niet gemeenschappelijke kenmerken; de doelwer- 
king is hier manifest, ^) zij kan niet kauzaal voort- 
gebracht z^n. 

Prof. Ziehen ziet ook in het begrip uitsluitend objek- 
tieve elementen, want hij meent, dat wanneer het 
begrip „plant" in ons opkomt, eerat de voorstelhng van 
het gehoorde en gesproken woord „plant" ontstaat, 
en vervolgens „dabei die zahllosen Partialvorstelluu- 
gen aller einzelnen Pflanzen in leise Miterregung ge- 
rathen, 2) waarbij dus ook het begrip voor hem een- 
voudig een associatie-product wordt. Maar volgens ons 
bewust zijn is het begrip toch iets geheel anders: in 
het begrip is niet een overzicht van een reeks voor- 
stellingen gegeven : integendeel, kenmerkelijk er voor 
is de uitscheiding van het ongehjke en het vasthou- 
den van het gelijke in de eigenschappen van eeu 
meer of minder groote reeks van dingen. 

Het onderscheid tusschen het zinnelijk voorgestelde, 



») Zie blz. 23. 
«) 1. c. bli. 116. 
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konkreete ding en het ding als begrips-inhoud is, dat 
het eerste een onbepaald aantal eigenschappen heeft, 
waarvBji slechts een deel gekend, terwijl het ding in 
den begrips-inhoud er slechts een beperkt aantal bezit. 
In verband hiermede bestaat het begrip wel als voor- 
gesteld voor het bewust zijn, maar niet als zinnelijk 
voorgesteld. Dit behoeft geen nader betoog : wij kunnen 
ons niet een dier of een mensch zinnelijk voorstellen, 
maar slechts een bepaald dier of een konkreeten mensch 
in een bepaalde houding, in een bepaald milieu, op 
een bepaalden afstand, ook al is het waar, dat niet 
alle eigenschappen en niet de eigenschappen van ieder 
deel, die waargenomen werden, ook herinnerd worden. 
Wanneer men poogt zich een begripsding te herinneren, 
zoo springt terstond een der onder het begrip vallende 
konkreete dingen (welk wordt kauzaal bepaald door 
de konstellatie der voorstellingen) te voorschijn; een 
begrip kan slechts gedacht worden. 

Van een begrip kan dan ook geen herinnering bestaan ; 
nu zijn er echter toch vaste begrippen, ja zelfs zou de 
waarde der begripvorming, die te zoeken is in de 
daardoor mogelijk geworden overzichtehjkheid der 
kennis, voor een groot deel verloren gaan, indien we 
niet vaste begrippen hadden, waaronder telkens weer 
een nieuwe zinnelijke voorstelling gebracht koai wor- 
den. Vaste begrippen komen alzoo niet bij wijze van 
nitzondering voor, de kultuurmensch bezit ze in ontel- 
baar aantal als een kostbaren schat. Ze zijn echter 
alleen daardoor mogelijk, dat de begrippen in associa- 
tief verband komen te staan met zinnelijk voorstelbare 
symbolen, in welke hoedanigheid voor den normaal 
ontwikkelden mensch de naam-aanduidingen optreden. 
Zooals reeds vroeger betoogd, ^) is het associatief 
verband tusschen den naam en het benaamde secun- 



^) Zie blz. 108. 
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dair; intosschen het bestaat, en daar de naam hetzij 
als eeluids-, hetzg als bewegings-, hetzij als gezichts- 
beeld zinnelqk voorstelbaar is, kan hij ook herinnerd 
worden en door hem het begrip gereproduceerd worden. 
Men moet zich de toedracht hiervan aldus voorstellen : 
voorgesteld wordt het ding Q gekend in de akciden- 
ties a, A, c, d^ e, daarvan zijn a, A, c de eigenschappen, 
die het eens gevormde begrip T bepalen, deze staan 
daardoor in associatieve Intrekking met p, de voor- 
stelUng van den naam van het begrip T. De voor- 
stelling van Q kan dus de geluids- (of bewegings- of 
gezichts-) herinnering p oproepen; p en a, 6, c, komen 
dus te geUjker tijd in het bewust zijn, dan ontstaat 
een denkproces, waarin p als de naam van het ina, b, e 
bepaalde begrip T erkend wordt Zonder zinnelijk 
voorstelbare symbolen zou, niet de begripvorming, 
maar het vasthouden van een eenmaal gevormd begrip 
onmogelijk wezen. 

Het stel vaste begrippen, dat eens ieders eigendom 
is, wordt niet in zijn geheel door den individu 
gevormd; de ervaring van het voorgeslacht is hier 
van wezenlijke beteekenis. Wanneer het kind spreken 
leert, zoo worden hem de konkreete voorwerpen met 
begripsnamen of namen van algemeene voorstellingen 
aangeduid; aanvankelijk zal het dus de namen, die 
het van zijn omgeving overneemt, alleen aan kon- 
kreete dingen toekennen, maar langzamerhand, wan- 
neer het allerlei dingen, die bij eenige overeenkomst 
velerlei verschil vertoonen, met éénzelfde naam hoort 
noemen, zoo zal het dien voor symbool van het 
zelfstandig door hem gevormde begrip gaan houden, 
en daarmede zich een vast begrip verworven hebben. 
Zoo worden hem intusschen de logische begrippen, 
die het eigendom zijner omgeving zijn, als opgedron- 
gen; dit is van groote beteekenis, want slechts in de 
ervaring kan de doelmatigheid eener bepaalde be- 
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grip vorming blijken: de onderscheiding van wat 
essentieele en wat niet essentieele overeenkomsten zijn, 
moet langzamerhand geleerd worden. Voor een groot 
deel nu maken wij hier gebruik van de ervaring 
van het gansche voorgeslacht. 

Na de begripvorming zijn er drie nieuwe soorten 
van oordeelen. In de eerste is een afscheiding van 
een der eigenschappen van het begrip van de overige. 
Heeft de eigenschap „in de aarde wortelend" het be- 
grip „boom" helpen bepalen, dan bestaat derhalve de 
voorstelling het door de eigenschap „in de aarde wor- 
telend" mede gekenmerkte begrip^ing boom, waarop 
het oordeel volgt: het begrips-ding boom is mede ge- 
kenmerkt door de eigenschap „in de aarde wortelend", 
is in de aarde wortelend (de boom wortelt in de aarde). 
De tweede soort bestaat uit die oordeelen, waarin 
het konkreete ding onder het begrip wordt gesteld of 
het minder abstrakte begrips-ding onder het meer 
abstrakte. Zoo kan, indien eenmaal het vaste begrip 
„lamp" bestaat, bepaald in eigenschappen dj e, uit de 
voorstelling „dit in de eigenschappen a, 6, c, d, e ge- 
kende ding" door associatie van ^, e met den zinnelijk 
voorstelbaren naam „lamp" en daarop volgend logisch 
proces, voortkomen de voorstelling: dit in de eigen- 
schappen a, 6, c en die welke het begrip „lamp" 
bepalen, gekende ding; deze voorstelling laat o. a. 
het oordeel toe: dit ding is gekend in de het begrip 
^lamp" bepalende eigenschappen (dit is een lamp). 
Evenzoo ontstaat een oordeel als: de arend is een 
roofvogel. 

In de derde plaats kan nu een oordeel ontstaan, 
waarin het abstraktere begrips-ding in het minder 
abstrakte nader bepaald wordt. Voorb.: gegeven de 
vaste begrippen „dier" en „panter", is bestaanbaar de 
voorstelling: dit, in de, het begrip „dier" bepalende. 
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vol was : half juist, waut ten onrechte zou zijn induktie 
insluiten, dat in volheid der maan de voorwaarde tot 
een verduistering geheel vervuld is. 

Aan de tweede soort van indukties ligt een andere 
denknoodwendige betrekking tusschen verschijnselen 
ten grondslag, die n.1. van be-aanleiding, deze bestaat 
ten opzichte der doelwerkingen. 

Wanneer wij, het psychische leven bestudeerende, 
een psychisch verschijnsel met een ander zien samen- 
gaan, dat onmiskenbaar een doelwerking is, zoo zijn 
wij terstond geneigd in het eerste de aanleiding tot 
het ontstaan van het tweede te zien; ook hier erkennen 
wij geen willekem*, maar postuleeren wetmatigheid. 
Op die betrekking tusschen aanleiding en doelwerking 
berust de wetmatigheid van het psychische leven, i) 

Dit zelfde verband bestaat intusschen ook in de 
fysische sfeer, en wel ten opzichte der wilshandelingen ; 
het is het lichtst te ontdekken bij het onbewuste 
willen: zoo volgt op een nuttigen prikkel wetmatig 
toenadering en omgekeerd. «) 

Alleen dus waar een dezer twee betrekkingen be- 
staat, is induktie gerechtvaardigd. Terwijl het ons nu 
echter evident is, dat ieder verschijnsel hetzij een 
oorzaak, hetzij een aanleiding heeft, is in een konkreet 
geval niet met volkomen zekerheid uit te maken, of 
twee gegeven akcidenties op een der twee aangegeven 
wijzen onderling in verband staan. De naieve mensch 
is geneigd uit ieder samengaan tot een wetmatig samen- 
gaan te besluiten, en dus in alle gevallen induktie 
geoorloofd te achten. De ervaring, zoowel die van den 
individu als van het geslacht, leert echter, dat slechts 
in een deel der gevallen de veronderstelde betrekking 

^) Hierover nader in het besluit van dit hoofdstuk en in ons 
eindbesluit. 

') Hierover nader in het vierde hoofdstuk. 
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werkelijk bestaat. Zoo leert de ontwikkelde mensch de 
geldigheid der induktie beperkt te achten; zoo is 
ook verklaarbaar, dat er, naar Windelband opmerkt, 
in de geschiedenis een toenemende omzichtigneid in 
zake het induceeren te konstateeren valt, en dat bijv. 
wij in dezen zuiverder denken dan de Grieken deden. ^) 
Het blijkt ook telkens, dat beperktheid van verstande- 
lijken aanleg en geringe omvang van kennis zich uiten 
in een lichtvaardig veralgemeenen van speciale gevallen. 
Het is de taak der logici algemeene formules te 
zoeken, die de gevallen omvatten, waarin induktie 
geoorloofd is. 

Hieruit volgt ook, dat de induktie formeele zeker- 
heid heeft : het feit, dat iedere akcidentie met een andere 
in denknoodwendigen samenhang staat, is voor den 
logischen Geest boven alle bedenking verheven, of 
echter een bepaalde induktie gerechtvaardigd is, of 
tusschen twee gegeven akcidenties werkelijk zulk een 
verband bestaat, is niet uit te maken. Hier is slechts 
zeer hooge waarschijnlijkheid, empirische zekerheid, 
niet materieele zekerheid, bereikbaar. 

Ook in iedere induktie zijn apriorische en objektieve 
momenten te onderscheiden. Vasthoudende aan ons 
plan, willen we hier niet het apriorische karakter van 
het oorzaak-besef verdedigen; we moeten er ons toe 
bepalen op goed verdedigde inzichten dienaangaande 
ons te beroepen. We nemen dus aan, dat het oorzaak- 
besef een apriorisch kennis-element is, en als zoodanig 
achten wij het in het aktieve Subjekt geworteld. 
Evenzeer moet de kennisleer het besef van doel, inslui- 
tende dat van be-aanleiding, voor apriorisch houden: 
ook dit moet dus in het voorstellende Subjekt gegrond 
zijn. 



O Windelband, Praludien blz. 229. 
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Het oorzaak-besef dus en het besef van doel, waar- 
door een denknoodwendig verband tusschen twee ver- 
schijnselen, toestanden of eigenschappen gelegd wordt, 
zijn ieder in een der soorten van indukties het eigen- 
lijke apriorische, en dus door aktiviteit des Geestes 
voortgekomen moment. Evenals bij het logische oordeel 
en het begrip vonden we ook bij dezen vorm van 
denken voorstellingen als materiaal ter bearbeiding 
aangeboden; in deze hebben wij vroeger apriorische en 
objektieve momenten onderscheiden. 

Ook de Geesteswerkingy die in de induktie openbaar 
wordt, moet als doel werking volgens den hier gebleken 
aanleg des Geestes een aanleiding hebben, die aanlei- 
ding is hier gegeven in twee akcidenties, die als tege- 
lijk of in opvolging bestaande voorgesteld worden ; 
het is eerst in een gekompliceerd gedachte-proces 
dat we in bepaalde gevallen de geldigheid der induktie 
leeren ontkennen. 

Het resultaat der induktie s. str. is een modifikatie der 
zinnelijke voorstelling; de zoo geworden nieuwe voor- 
stelling is dan weer aanleiding tot een oordeel vorming. 
Zoo is in het eerste der boven gegeven voorbeelden 
de beteekenis der induktie wellicht het best aldus in 
woorden te brengen: op de voorstelling „het na wrij- 
ving warm geworden ding" volgt induktief het door 
wrijving warm geworden ding (waarin opgesloten ligt 
de wetmatigheid der opvolging van wrijving en warm 
worden); nu kan dit oordeel ontstaan: het ding — is 
door-wrijving-warm-geworden. 

Evenzoo kan in een der andere voorbeelden de gang 
der inductie aldus aangegeven worden : de verduisterde 
en volle maan — de verduisterde en dus volle maan; 
daar na weer het oordeel : de maan — is verduisterd-en- 
dus-vol. 

Op een bijzondere soort van oordeelen, na de 
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iüduktie mogelijk geworden, z^' hier nog gewezen. 
Indien de induktie twee eigenschappen p en q van 
een ding betreft en dus besloten worat, dat ieder door 
p gekenmerkt ding ook door q gekenmerkt moet ziin, 
zoo volgt daaruit tevens, dat het door p bepaalde be- 
grip ook door q bepaald moet zijn. Het bemp wordt 
dus nader bepaald zonder beperking van het aantal 
konkreete dingen die het omvat. Wordt dus Cajus 
waargenomen als de mensch-eigenschappen bezittend 
en als sterfelijk zijnde (de eigenschap „sterfelijk" wordt 
hier alzoo gecenseerd niet te hebben bijgedragen tot de 
vorming van het begrip „mensch"), dan ontstaat eerst 
deze voorstelling: de, de mensch-eigenschappen be- 
zittende en sterfelijke, Cajus; vervolgens induktief: 
de mensch-eigenschappen bezittende en dit8 sterfelijke, 
Cajus. Al het voorgestelde, gekenmerkt door de eigen- 
schappen, die het l^grip „mensch" bepalen, is dus ook 
door de eigenschap „sterfelijk" bepaald. Er komt nu 
een begripvorming tot stand, in dier voege, dat het 
reeds bestaande begrip „mensch" in de eigenschap 
„sterfelijk" nader bepaald wordt zonder beperking van 
zijn omvang. 

Dit nieuwe begrip laat nu het oordeel toe : ^) de 
mensch is sterfelijk, welk oordeel met bijzondere uit- 
drukking van het feit, dat de eigenschap „sterfelijk" 
oorspronkelijk niet heeft bijgedragen tot de vorming 
van het begrip „mensch", ook aldus in woorden kan 
gebracht woroen: alle menschen zijn sterfelijk. 

De induktie is ons van zeer groote beteekenis voor 
de vorming van ons wereldbeeld. Wij wezen er reeds 
op, 3) dat iedere zinnelijke waarneming door induktie 
verrijkt wordt; maar ook afgezien daarvan is het eerst 



1) Zie blz. 129, regel 8 vv. 
>) Zie blz. 113—114. 
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door de induktie, dat een uitbreiding onzer kennis 
boven het waargenomene mogelijk woidt. Met antici- 
patie op hetgeen wij later over de doelmatigheid der 
wils-bewegingen zullen hebben te zeggen, zij hier ook 
reeds opgemerkt, dat zonder induktie die doelmatig- 
heid onoestaanbaar zou wezen ; w^ zouden geen tijger 
duchten, eer wij zqn gevaarlijkheid ondervonden had- 
den, en ook dan nog, zoo we die eenmaal ondervonden 
hadden, zou er geen aanleiding voor ons bestaan te 
meenen, dat hy in het vervolg voor ons leven gevaar- 
lijk kon zqn. 

Hiertoe is echter de induktie alleen niet toereikend ; 
zij moet gevolgd worden door de deduktie, tot welker 
analyse wij nu willen overgaan. 

IV. 

De Deduktie. 

In de deduktie is de teruggang van het algemeene 
tot het bijzondere. Door de er opvolgende deduktie 
alleen kan de induktie haar waarde voor ons hebben ; 
zoo alleen kunnen we de algemeene, induktief ver- 
worven inzichten in konkreete gevallen toepassen. 
Het voltooide logische denken, bestaande in de opvol- 
ging van induktie en deduktie, en zoo zich voordoende 
als het besluiten naar analogie, vermag in de plaats 
te treden eener ontbrekende zinnelijke voorstelling: 
het schept een nieuwe voorstelling met deze gelijk- 
waardig, want de (formeele) zekerheid der deduktieve 
voorstelling is gebouwd op de (empirische) zekerheid 
der zinnelijke voorstelling. ^) Hierin bereikt het denken 
zijn hoogtepunt. 

De deduktie is de gekompUceerdste denk-operatie ; 
zij bestaat in drie momenten: het eerst komt de major 



O Zie blz. 122. 
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op, dan volgt, associatief, de minor, ten slotte ontstaat 
met deze tegelijk de konklusie. 

Verder zijn er analoog aan de twee soorten van 
indukties ook twee soorten van dedukties. 

ad 1. De introspektieve analyse leert, dat de deduk- 
tieve redeneering in een deel der gevallen daarin 
bestaat, dat een eigenschap die aan een begrip 
na zijn vorming is toegekend, die dus niet behoort 
tot de groep eigenschappen, die het bij zijn vorming 
bepaald hebben, met volkomen zekerheid toegekend 
wordt aan een der onder dit begrip vallende voorstel- 
lingen. 

Indien alle menschen sterfelijk zijn, is Cajus, omdat 
hij een mensch is (onder het begnp „mensch" te brengen 
is), ook sterfelijk. Was het begrip „mensch" b\j zijn 
vorming uit de zinnelijke voorstellingen Cajus, Marius, 
Flavus mede door de eigenschap „sterfelijk'' bepaald 
geworden, zoo zou de deduktie slechts een tautologie 
bevatten: de mensch, dus o. a. Cajus, is sterfelijk, dus 
is Cajus sterfelijk. 

Het schoolsche voorbeeld van dezen vorm van deduk- 
tie is: 

alle menschen zijn sterfelijk, 
Cajus is een mensch, 
dus is Cajus sterfelijk. 

Daar ieder dezer oordeelen op een voorstelling ge- 
bouwd is, kan men deze redeneering, psychologisch 
juister, ook aldus weergeven: 

het in de eigenschappen a, 6, c en in de eigenschap 

«sterfelijk", die te zamen een groep van dingen i) 

gemeen zijn, gekende gedachte-ding mensch; 

de in de eigenschappen p, q, r en de, het begrip „mensch" 

bepalende, eigenschappen a, 6, c gekende Cajus; 



^) 8. V. i. V. We nemen dingen waar en erkennen sommige dezer 
ftls empirische manifestaties van mede-Sabjekten (zie bis. 9 — 10). 
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de duê in de eigenschap „sterfelijk" gekende Gajas 

(de dus sterfelijke Cajus). 
Op „de dus sterfelijke Cajus" volgt het oordeel : Cajus — 
is dus-sterfelgk. 

Het apriorische moment dezer deduktie is hetzelfde 
als dat der kauzaal-induktie. In de redeneering: alle 
menschen zyn sterfelijk; Cajus is een mensch, dus is 
Cajus sterfelijk, is een denknoodwendig verband en 
dus een kauziede betrekking aangenomen tusscheneen 
der eigenschappen (c), die net begrip „mensch" hebben 
helpen konstitueeren en de eigenschap „sterfelijk' Y<^J' 
op grond daarvan, en daarvan alleen, wordt besloten, 
dat in een gegeven geval, waar c bestaat, d bestaan 
moet: Cajus is een mensch en moet dus sterfelijk 
wezen. 

De induktie en deduktie vormen hier alzoo éénge- 
heel : in de induktie is een voortgang, in de deduktie een 
teruggang. De vruchtbaarheid dezer deduktie bestaat nu 
daarin, dat de teruggang niet alleen tot het uitgangspunt, 
maar ook tot een ander daar naast liggend punt moge- 
lijk is: uit de voorstellingen Cajus, Marius, Flavus 
is het begrip „mensch" gevormd en vervolgens uit 
de eigenschap „sterfeüjk", bij Marius gekonstateerd, 
induktief besloten, dat dit begrip zonder beperking 
van zijn omvang nader bepaald kan worden door 
de eigenschap „sterfelijk", daarna nu is de deduktie 
niet alleen tot het punt van uitgang (Marius) mogelijk, 
maar ook tot het er naast liggende (Cajus). 

Vóór deze deduktie is alzoo noodzakelijk een begrip- 
vorming en een induktie. 

Ook hier heeft verder de associatie beteekenis : het 
materiaal, dat logisch bewerkt wordt, kan ook hier 
zonder objektieve elementen niet tot stand komen: 
dat nu tot Cajus' en niet tot Flavus' sterfelijkheid 
besloten wordt, wordt bepaald door de kauzaal ont- 
tane konstellatie der voorstellingen. 
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Het oorzaak-besef is daarnaast iu deze soort van 
dedukties het specifieke apriorische moment. 

ad 2. De tweede soort van dedukties is een terug- 
slag op indukties van de tweede soort, en dus gegrond 
in het besef van het doel. Zij hebben minder betee- 
kenis dan de kauzaal-dedukties; dit is reeds op te 
maken uit onze vorige beschouwingen; want, daar 
doelwerkingen steeds verschijnselen zijn» niet eigen- 
schappen, en dus geen aanleiding kunnen geven tot 
begripvorming (in het psychische leven bestaan daaren- 
boven geen dingen en dus geen eigenlijke begrippen), zoo 
moeten zij steeds tot het punt van uitgang terugvoeren. 

Iemand heeft bijv. induktief het inzicht verworven : 
rozen zijn geurig, of in psychologische taal overgezet : 
de reukwaarneming (a) van rozen wekt behagen. In 
de reukwaameming a, die met de gezichtswaarnemingen 
hy c en de tastwaamemingen d, e het begrip „roos" 
voor hem bepalen, erkent hij dus de aaiüeiding tot 
het optreden van het behagen (z) {als doelwerking). 
Wanneer hij nu de gezichtswaameming heeft van een 
ding gekenmerkt in de eigenschappen 6, c, zoo ver- 
onderstelt hij (hier is een kauzaal-deduktie, die wij 
voorbijgaan), dat ook de ruikbare eigenschap a hier 
bestaan moet, dat de reukwaarneming a hier dus moge- 
lijk is. Zijn deduktieve redeneering kan nu schematisch 
aldus voorgesteld worden: a is telkens de aanleiding 
voor het optreden van z, indien a hier werkelijk op- 
treedt, zal dus ook z optreden. Een vermeerdering der 
kennis als de kauzaal-deduktie meebrengt, bestaat hier 
niet. 

Als een bijzonderen vorm moeten nog vermeld 
worden de dedukties, wier major niet in een in- 
duktie ontstaan is, maar in een algemeene waar- 
deering, gegrond op het besef van norm ^) ; deze 



^) Zie hierover nader het volgende hoofdstuk ; zie ook blz. 121. 
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majores zijn slechts ten deele van representatieve 
natuur. Zoo kan ontstaan het inzicht dat, in oordeels- 
vorm omgezet, aldus onder woorden is te brengen: 
iedere handeling ten bate van anderen is goed, waaruit 
deduktief af te leiden is, dat van deze bepaalde daad 
(eventueel van het Subjekt zelf afhankelijk), daar zij 
de eigenschap heeft van ten bate van anderen te 
strekken, dus goed is. 

Ook hier heeft de deduktie niet de vruchtbaarheid, 
die zq heeft, waar een eigenschap van een der dingen, 
die onder een begrip vallen in logische redeneering 
aan een ander ding wordt toegekend. Wij releveeren 
deze laatste dedukties echter in het bijzonder met het 
oog op de beteekenis die hun (naar blijken zal) bij 
het willen toekomt. 

Beide soorten van deduktieve redeneeringen hebben 
formeele zekerheid, want wel heeft de logische operatie 
onbetwijfelbaar recht van bestaan, maar de zekerheid 
der premissen is illusoir. In betrekking echter tot de 
premissen, is de konklusie boven alle bedenking ver- 
heven ; zij is dus juist, niet : waar. 

Een uitzondering hierop kunnen de dedukties maken, 
die gegrond zijn in het besef van norm, dan n.1. wan- 
neer zoowel major als minor intuïties (beseffen) zijn; 
de konklusie heeft dan materieele zekerheid. Maar 
in vele dezer dedukties zijn major en minor of een 
van beide door verstandelijke processen mede bepaald, 
de konklusie heeft dan slechts formeele zekerheid. 

Onlogisch denken is onbestaanbaar, want in het 
denken wordt een Geestes-aanleg openbaar, die het 
denken determineert: gegeven de kennis, dat alle 
menschen sterfelijk zijn, en dat Cajus een menschis, 
kunnen wij niet besluiten, dat Cajus dus niet-sterfelijk 
is. De fouten in onze redeneeringen moeten hun oor- 
sprong hebben, wat de induktie betreft in de onge- 
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wettigde aanvaarding van een kauzaal-verband, wat de 
deduktie betreft in de onjuistheid der vooropzettingen. 
Wanneer we aan het eind van ons onderzoek ge- 
komen zijn, zullen wij de vraag overwegen, of een 
psycho-pathologische toestand mogelijk is, die het wezen 
van den Geest treft en zoo een denken verwekt, dat 
voor den Geest in zijn vroeger bestaan onlogisch zou 
geweest zijn. 



§ 3. Ds VBRGSLUEINQS- EN DB HERKfiNKINGS- 
VOORSTBLLINQBN. 

Deze twee soorten van representatieve toestanden 
zijn niet onder de logische voorstellingen te raug- 
schikken, omdat het kenmerk der logische bewerking: 
het aanzijn te geven aan een geheel nieuwen bewust- 
zijns-inhoud aan het vergelijken en herkennen ont- 
breekt, er wordt daarin slechts een betrekking tusschen 
twee voorstellingen gelegd. 

Daar het vergelijken logisch voor het herkennen is, 
moet de analyse der vergelijkings-voorstellingen aan 
die der herkennings-voorstellingen vooraf gaan. 

I. 

Het Vergelijken. 

Het vergelijken is een der primairste psychische 
funkties ; het betreft niet alleen de eigenschappen, ver- 
schijnselen, intensiteiten, afstanden enz. in de empirische 
Objektiviteit, maar bestaat ook in het psychische leven ; 
zoo zijn twee gevoelens ten opzichte hunner intensiteit 
vergelijkbaar, aan de onderscheiding van verschillende 
soorten van bewust-zijns-toestanden moet deze funktie 
ook ten grondslag liggen ; nog bestaat de mogelijkheid 
een bewust-zijns-toestand met een voorstellings-inhoud 
te vergelijken : waarop de psychologische analyse berust.^) 



^) Zie blz. 56. 
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lu liet voorsteUings-leveu bestaan uo in het bijzonder 
deze vier soorten van vergelijkingeny alle tot verge- 
lijkingen van objektieve voorskeUing^-elemenien terug 
te brengen. Vergeleken worden: 

1. De kwaliteiten der voorstellingen (de akcidenties 
der dingen). Hierop berust de onderscheiding van kleu- 
ren, geluiden enz., ook die van een kleur en een geluid. 
Empirisch blijkt, dat de kwaliteits-perceptie afhanke- 
lijk is van die vergelijking, dat we bijv. beschaduwde 
sneeuw als wit waarnemen, totdat een besneeuwd vlak 
er naast door feilen zonneschijn beschenen wordt : dan 
wordt zij blauwachtig wit 

2. De intensiteiten der voorstellingen. Dat in ver- 
band met deze vergelijking niet de absolute, maar 
veeleer de relatieve intensiteit eener voorstelling ge- 
percipieerd wordt, merkten we vroeger reeds op. 

3. De ruimtelijke kwaliteiten. 

4. De duur van het voorgestelde gebeuren. Alle 
meten van t\jd, dat is bepaling van duur bestaat in 
een vergelijken ; maatstaf moet daarbij in den aanvang 
noodzakelijk zijn de waarneming van een lichamelijk 
gebeuren. Zoo bestaat volgens Münsterberg het meten 
van duur in de waarneming van rythmisch toe- en 
afnemende spierspanningen, en een vergeleken van 
de intensiteiten der spierspanningen, (waaraan beant- 
woorden onderscheiden der inwendige tastwaamemin- 
gen) op het eind der te vergelijken perioden. i) 

Het vergelijken bestaat nu verder in twee vormen; 
eerstens leidt het tot een gelijk of ongelgk achten, twee- 
dens, en dat in alle gevallen behalve het eerst genoemde, 
na het ongelijk achten daarenboven tot een bepaling 
van den l^trekkelijken afstand van het absolute. 
, De eerste vorm is de eenvoudigste. Als apriorisch 



^) Zie Münsterberg^ Beitrage zur experim. Psychologie, Heft II, 

Zeitsinn. 
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momeut doet zich hier voor het besef van gelijkheid 
en ongelijkheid. Het bestaan van dit besef als apriorisch 
moment is liier onbetwijfelbaar; aan elke vergelijking 
moet het ten grondslag liggen; want gelijkheid en 
ongelijkheid zijn niets buiten het gelijkheid en onge- 
l^kheid voorstellende Subjekt om; ook de opvatting 
van twee afmetingen, twee eigenschappen of wat ook 
als gel^k of ongelijk moet haar grond hebban in een 
ken-vorm van het voorstellende Subjekt, en welmoet 
men zich voorstellen, dat naar aanleiding van bepaalde 
kwalileiten der objektieve kenniselementen de Geest 
gelijkheid of ongel^kheid stelt. 

Zoo neemt ook Bainaaneen „consciousnessof agree- 
ment" en (als nog principeeier) „the consiousness of diffe- 
rence". i) Het wil mij voorkomen, dat Bain, indien hij 
zich niet bepaald had tot een beschrijvende psycho- 
logie, maar ook een verklaring der feiten van het 
ziele-leven had gezocht, tot de erkenning had moeten 
komen van een besef van gelijkheid en ongelijkheid, 
wortelende in het transcendente Subjekt. 

Uit dezen vorm van vergelijken ontstaan voor- 
stellingen, die men in deze formule kan uitdrukken: 
de in a gelijke P en Q; daarop volgt het oordeel: 
P en Q zijn in a gelijk. 

Indien deze vergelijkingen tot een ongelijk-stelling 
van niet absoluten aaxd voeren, zoo worden zij voltooid 
in vergelijkingen van de tweede soort; indencompa- 
rativus en superlativus als taalkundige vormen vinden 
deze hun uitdrukking. Het is in dit vergelijken, dat 
wij het eene huis hooger dan het andere, van twee 



') Alex. Bain, the Senses and the Intellect, 4e druk blz. 335 vv. : 
in de inleiding tot het hoofdstuk over the Intellect. „The exposi- 
tion of the Intellect" zoo zegt hij daar ter plaatse „will consist 
in tracing out the workings of these several attributes [of Thoughtj'' 
(n. 1. behalve de genoemde nog de ,,Retentiyeness"). 
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wegen den eenen als breeder dan deu anderen voor- 
stellen. ^) 

Wanneer wij het eene huis hooger dan het andere 
noemen, dan kan de beteekenia daarvan geen andere 
zijn, dan dat wij, een besef van het absolute in ons 
dragende, verklaren, dat de eene hoogte ten opzichte 
der andere aan den kant van het absolute staat. Het 
besef van het absolute wordt hier openbaar; het is dit 
besef, dat als apriorisch moment aan dezen vormvan 
vergelijken ten grondslag ligt. 

Prof. Ziehen meent, dat ook hier geen aanleiding 
bestaat iets anders dan associatie van voorstellingen 
aan te nemen; ook hier ziet hij dus slechts een objek- 
tief gebeuren. Hij zegt: we leeren langzamerhand de 
voorstelling ^grooter'* vormen, daarna gaan we onze 
intensieve en extensieve waarnemingen telkens met 
deze voorstelling associeeren; en wel aldus, dat de 
voorstelling „grooter" zich associeert met de inten- 
sievere waarneming. En zoo meent hij te bewijzen, 
dat „auch dies Vergleichen keine angeborene Fahigkeit, 
kein metaphysisches Vermogen des Menschen, sondern 
eine mühsam eingeübte Association [ist]." ») Maar hoe 



^) Voor de psychologische beschouwing zijn hiervan niet princi- 
pieel onderscheiden de voorstellingen: een hoog huis, een breede 
weg, zij zijn ident met de voorstellingen : een huis hooger dan de 
meeste huizen, een weg breeder dan de meeste wegen. Zoo ook is 
het verschil tusschen comparativus en superlativus hier niet van 
werkelijke beteekenis. 

*) Ziehen, Leitfaden der Physiologischen Psychologie, 2e druk 
blz. 42. Woordelijk staat er dit: Als Kinder lernen wir sehr 
mühsam und langsam die Vorstellung des „Grösser" bilden, und 
diese Vorstellung wird wiejedes andere Ërinnerungsbild als Sprach- 
vorstellung in einem bestimmten Rindenbezirk, wie wir zunachst 
sagen wollen, niedergelegt. Alle unsere intensiven und extensiven 
Ëmpfindungen, wenn sie zu zweien oder mehr auftreten, können 
hei günstigen Associationsbedingungen auf diese Vorstellung des 
«jOrösser" einwirken und sie anzuregen versuchen. In unseren 

10 
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we die voorstelling „groeier'' leereu vormen, en hoe 
die zich nu daarna telkens met de voorstelling van 
het grootste ding of den intensiefsten prikkel komt te 
associeeren, wordt hierbij niet gedemonstreerd, en 
d&érop komt het toch eigenlijk juist aan. Het komt 
mij voor, dat hiervan een verklaring te geven niet 
mogelijk is zonder aanvaarding der genoemde bese£fen, 
en deze beseffen, die niet voorgesteld worden, maar 
die we bewust ons worden, kunnen niet uit de erva- 
ring geabstraheerd worden : zij zijn vóór alle ervaring 
en dragen bij de ervaring in haar bestaanden vorm 
mogel^k te maken; zij zijn apriorische kennis-elemen- 
ten en komen dus vooit uit het transcendente Subjekt. 

In deze vergelijkingen ontstaan bepalingen der dingen 
als hoog, breed, groot, dik, zwaar en hnn comparativi 
en superlativi. En dus voorstellingen als: die breede 
weg, of: een dan die breedere weg, of de breedste weg; 
daarna weer de oordeelen: die w^eg — is breed, die 
weg is — dan-die-breeder (is breeder dan die), die weg 
is het breedste. 

Uit vergelijkingen van den duur van bestaan komen 
de bepalingen oud, jong en nieuw voort, 

II. 

Het Herkennen. 

Lehmann geeft deze analyse van het herkennen^): 



kindlicheu Hirn wird die Vorstellung des „Qrösser" nun speciell 
80 augelegt, dass von zwei ihr zugeleiteten gleichartigen Ëmpfin- 
dungen die Vorstellung des ,,Gro6ser" jedesmal auf die starkere 
Erregung anspricht, d. h. also sich mit der starkeren Ëmpfindung 
verbindet. „Diese Ëmpfindung ÏA grösser" pflegen wir alsdann 
Z11 sagen. Sind beide Empfindungen gleich, so heben sich die 
beiden Empfindungen in ihrer Einwirkung auf die Vorstellung 
des Grösser gewissermaassen durch Interferenz auf. Aber auch 
sehr geringe Grössendifferenzen werden diese Vorstellung nicht 
so stark anregen^ dass die schlummernde Vorstellung des Grösser 
geweckt wird. 

^) Alfired Lehmann, üeber Wiedererkennen : Philosophische 
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hl] zegt: een gesdchts- voorstelling ontstaat niet in oen 
tijdsmoment, want alt^d moet de blik over het voor- 
wierp gaan, waarvoor tijd noodig is. Een gezichts- 
voorstelling kan dus beschouwd worden als te bestaan 
uit een groep van elkaar opvolgende gedeeltelijke 
voorstellingen A, B, C, D. Zijn deze eens of meer te 
gelijk in het bewust-zijn geweest, zoo zal de waarne- 
ining A voortaan de herinnerings-voorstellingen 6, c, d 
reproduceeren. Dan ontstaat de verwachting, dat de 
waarnemingen B, G, D nu ook opkomen zullen; ge- 
schiedt dit werkelijk, in dier voege, dat B erki^nd 
wordt als = 6, G als = c, D als = d, dan is het objekt 
herkend. 

Hierbij schijnt Lehmann verschillende feiten voor- 
bij te zien; eerstens, dat in de associatie de verwach- 
ting nog niet gegeven is, dat hier toe de induktie als 
geheel nieuw moment onmisbaar is; tweedens dat 
voor het opmerken van gelijkheid (van B en 6, G en c, 
D en d) een vergelijken noodig is: in de associatie is 
ook de gelijkstelling van de waarneming en de vooraf- 
gaande herinnering niet gegeven; en derdens dat een 
geUjkstelling van twee dingen nog niet is een herken- 
nen: hij zegt uitdrukkelijk, dat het herkennen daarin 
bestaat, dat het objekt van waarneming en herinnering 
koïigrueTit geacht worden ; ^) hier tegenover moet opge- 
merkt wonlen, dat het specifieke in het herkennen 
niet is, dat twee dingen gel\jk geacht worden, maar 
dat een nu waargenomen ding vdent geacht wordt met 
een vroeger waargenomen ding.*) 

Studiën herausgegeben von Wundt, 5ter Bd. (zieblz. 110.) Ziehens 
analyse van het herkennen komt met die van Lehmann overeen 
(zie Ziehen, physiol. Psych. blz. 141 — 143). 

>) ib. blz. 111—112; ik kursiveer. 

*) Men spreekt ook wel van een herkennen van eigenschappen; 
hierbij is herkennen volkomen hetzelfde als gelijk achten ; het is in- 
tttsschen wenschelijk in de psychologie — zooals Lehmann ook 
doet — alleen van een herkennen van dingen te spreken. 
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In deze indentifieering is een nieuwe akte, die op 
de gelijkstelling volgen kan, maar er niet altijd op 
volgt: een huis in een buitenwijk eeuer groote stad 
zal men wel gelijk achten met een vroeger in dezelfde 
straat gezien huis, maar in het algemeen zal men niet 
wagen het met het herinnerde ident te stellen; een 
vlieg op het raam zal ik volkomen gelijk achten met 
een die daar vroeger kroop, maar meestal zal ik niet 
meenen dezelfde vlieg van zoo even te zien. En om- 
gekeerd, het kan voorkomen, dat men iemand na jaren 
terugziende, ondanks dat zijn haar vergrijsd is, zijn 
trekken scherper, zijn houding gebogen geworden is, 
niet aarzelt hem met den vroeger gekenden persoon 
ident te achten. 

Tot de indentifieering is nog iets anders noodig dan 
een gelijkstelling, een logische redeneering namelijk, die 
wel dikwijls tot stand komt zonder dat wij er ons 
bewust van zyn, maar niet te min onloochenbaar is; 
ook het herkennen zelf kan onbewust geschieden: 
ieder oogenblik herkennen we dingen of personen 
zonder er ons rekenschap van te geven. 

Wanneer men een ding herkent, zoo steunt men 
op de overweging, dat het onaannemelijk is, dat het 
waargenomen ding een ander zou zijn dan het herin- 
nerde : wanneer ik op een morgen van uit mijn kamer 
een boom zie, dan is het om velerlei redenen onaan- 
nemelijk, dat gedurende den nacht de eene boom weg- 
genomen zou zijn en een andere, daaraan gelijk, in de 
E laats gesteld zou zijn. Het is onaannemelijk, dat de 
imp die zoo even op mijn schrijftafel stond, in mijn 
afwezigheid door een andere gelijke vervangen zou zijn ; 
terwijl het zeer aannemelijk is, dat de vlieg, die ik nu 
zie, een andere is dan die van straks. En wat het her- 
kennen van menschen betreft: wij kennen de onein- 
dige verscheidenheid in het uiterlijk der menschen, 
een verscheidenheid zoo groot, dat het voorkomen van 
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twee sterk op elkander gelnkende personen een uit- 
zondering is; wanneer we dus een men^^h zien met 
vele trekken van iemand, dien we vroeger gekend heb- 
ben, en daarbij bedenken, dat bepaalde veranderingen 
van het uiterlijk met het stijgen van den leeftijd plegen 
samen te gaan, dan abstraheeren we van de waarjge- 
üomen veranderingen, en achten het onaannemelijk, 
dat er een tweede meusch zou zijn, zoo zeer gelijkend 
op dezen. Vergemakkelijkt wordt het herkennen van 
menschen nog, doordat we meer of minder bewust in 
ieder uiterlijk de uitdrukking van bepaalde karakter- 
trekken van den drager meeneu te vinden. 

Zoo is dus voor het herkennen na de gel^kstelling 
nog een gekompliceerde gedachtengang noodig. Hier- 
uit blijkt tevens, dat herkennen in geen geval met 
verstandelijke zekerheid geschieden kan, meer dan 
groote waarschijnlijkheid is hier onbereikbaar: want 
het is mogelijk, dat in mijn afwezigheid m\jn lamp 
met een andere gelijke verwisseld is, en er komen 
menschen voor die zeer op elkander gelijken. 

Wanneer men nu verder nagaat, dat het herkennen 
niet de eigenschappen betreft, maar het ding in de 
totaliteit zijner eigenschappen, dan wordt het moeilijk 
zich bij Lehmann aan te sluiten, waar hij in de ver- 
wachting een werkelijk moment van het herkennen 
meent te vinden. Het is niet tegen te spreken, dat 
voor het tot stand komen eener gezichts-voorstelling 
een tijdsverloop noodig is, en dat de bedoelde ver- 
wachting daarbq dus ontstaan kan, maar voor het 
herkennen is deze indifferent: indien de gelijkstelling 
er slechts is, zoo kan de herkenning volgen. 

In het herkennen zijn dus drie momenten te onder- 
scheiden: a) een associatie, b) een gelijkstelling, c) 
een identstelling. 

De gelijkstelling in het herkennings-proces betreft 
uitsluitend eigenschappen, want van alle akcidenties 
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zijn deze alleen het ding inhaerent ; ^) daar nu bij dea 
mensch van de zinnen, die de eigenschappen der dingea 
doen kennen, tast- en gezichtszin de noogste ontwik- 
kelinR bereikt hebben, zoo komen deze hierbg voor- 
namelijk in aanmerking, te meer daar de ruimtelijke 
eigenschappen alleen in synthese met tast- en zicht- 
bare eigenschappen voorgesteld kunnen worden ; buiten 
twijfel leiden echter bg sommige dieren reukwaar- 
nemingen evenzeer tot herkenning. 

Een herkennen door gehoors-voorstellingen kan 
alleen langs een omweg geschieden, in dier voege, 
dat men uit de geligkheid van het geluid (een ver- 
schijnsel) besluit tot een gelijkheid van eigenschappen ; 
zoo zou men een piano in haar geluid kunnen her- 
kennen. 

Van een herkennen van het eigen-lichaam (bij het 
ontwaken by v,) kan geen sprake zijn, want de lichaams- 
waarnemingen worden van het apriorisch als eigen- 
lichaam opgevatte ding afhankelijk gesteld; hierbij 
komt derhalve niet meer dan één ding in aanmerking. 

De voorstellingen, die in het herkennen ontstaan, 
de herkennings- voorstellingen, kan men in dezen alge- 
meenen vorm aangeven: dit met-dal^idente diüg. 
Het oordeel, dat hierop volgt, is : dit ding — is met-dat- 
ident. 

In deze herkeimings-voorstellingen is geen nieuw 
apriorisch element; welke objektieve en apriorische 
elementen tot hun tot stand komen bijdragen, is uit 
de onderscheiden momenten in verband met het vroe- 
ger gezegde terstond in te zien. 



') Zie blz. 69 (noot). 
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Bbsluit van dit hoofdstuk. 

We hebben nu de voornaamste representatieve be- 
wust-zijns-toestanden beschouwd, en kunnen overgaan 
tot het onderzoek der gevoelens. 

In alle voorstellingen en in ieder oordeel vonden 
wij apriorische en objektieve elementen; in lederen 
representatieven bewust-zijns-toestand znn dus kauzale 
verschijnselen en doelwerkingen te onderscheiden. 

Verder bleek ons, dat in iedere gewaarwording aan- 
leiding is voor het voorstellende Subjekt zijn aprio- 
rische ken-vormen in engeren zin (de ding-opvatting, 
ruimte- en tijd-aanschouwing) te openbaren, daardoor 
ontstaan de zinnelijke voorstellingen, de waarnemingen 
en herinneringen. In de zinnelijke voorstellingen is 
weer de aanleiding tot het manifest worden van die 
aktiviteits- vormen, die ten grondslag liggen aan de 
overige soorten van voorstellingen, die te gelijk bear- 
beidingen zijn van de waarnemingen en denherinne- 
ringenschat; in alle soorten van voorstellingen ten 
slotte is de aanleiding tot het opkomen der apriorische 
momenten van het oordeel. 

Zoo treden dus alle vormen van Geestes-aktiviteit 
in het voorstellen in laatste instantie op naar aan- 
leiding der gewaarwordingen, ^) in zoo verre wordt het 
voorstellingsleven, de verstandelijke aanleg ook, door 
hun optreden bepaald. De gewaarwordingen worden 
nu verder in hun voorkomen beheerscht door de kau- 
zaliteit, daar zij als objektieve voorstellings-elementen 
met bepaalde hersenverschijnselen wetmatig samen- 
gaan, aan alle verschil in verstandelijken aanleg der 
verschillende individuen moeten derhalve bijzonder- 

^) Wij deden reeds meer dan eens opmerken (zie ook blz. 69), 
dat er tnsschen de gegeven aanleiding en het optreden der Subjekts- 
werking geen tijd kan verloopen: gegeven de voorsteUing, zoo is 
er het oordeel. 
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heden in den opbouw van hun centraal-zenuwstelsel 
beantwoorden. 

Van de zinnelgke voorstellingen kan nog dit gezegd 
worden, dat z^ op zich zelf slechts nauwelijks instruk- 
tief kunnen heeten, eerst in de logische en ander- 
soortige bearbeidingy waardoor er verband gelegd 
wordt tusschen het zinnelijk voorgestelde, kunnen zij 
het begm worden van de vorming van ons wereld- 
beeld. 

Overigens is het voorstellingsleven in zi^n kombinatie 
van verschillende soorten van voorstelhngen een ge- 
heel van duizeUngwekkende samengesteldheid: men 
ga slechts na de gekompliceerdheid der ziels-verschijn- 
selen van twee personen, die een gesprek voeren 
over een zeer weimg abstrakt onderwerp, men overwege 
ook de gekompliceerdheid van ons wereldbeeld. De 
psycholoog moet zich wel tevreden stellen met de kennis 
der hoofdstroomingen. 



1^ 



DERDE HOOFDSTUK. 

DE GEVOELEND 

I. 

Inleiding. 

Evenals het psychologisch onderzoek van het voor- 
stellen moest zijn een onderzoek der voorstellingen, 
zoo ook moet dat van het voelen niet betreffen het 
voelen als Geestesakte, maar de gevoelens, zooals die 
bestaan als bewust-zijns-toestanden en dus als ver- 
schijnselen van het empirisch-psychische leven. 

De scheiding van gevoel en voorstelling is daarbij 
een kunstmatige, alleen gewettigd ter wille der psycho- 
logische analyse, want in werkelijkheid vallen z^ in 
hetzelfde tijdsmoment. 

Introspektief onderzoek leert de gevoelens kennen 
als toestanden van behagen of onbehagen waaraan in 
een deel der gevallen een bewuste intuitieve waardee- 
ring eener voorstelling logisch voorafgaat, in een ander 
deel een dergelijke waardeering, onbewust tot stand 
komend, aangenomen moet worden. ^) 



^) Ook hier is de verwarring in de terminologie nog niet geheel 
overwonnen. Er zij daarom gewezen op het verschil der gevoe- 
lens in fysiologischen (en populairen) zin, dat zijn: tastvoor- 
stellingen, en de gevoelens der psychologie. De gewoonte van 
Wnndt, om met den term „gevoel" behalve wat in de psychologie 
algemeen daarmede aangeduid wordt, ook nog te benoemen subjek- 
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Wat behagen is en wat onbehagen, is niet aan te 
geven ; men kan slechts zegden: ze asyn elkander tegen- 
gestelde en intensief bepaalde bewust-zijns-toestanden, 
in dier voege, dat behagen een waarde, onbehagen 
een onwaaide voor ons representeert. 

De beteekenis der waandeering behoeft eenige toe- 
lichting. By de ethische en aesthetische gevoelens valt 
een waardeerings-moment te konstateeren, beter gezegd: 
er is in hen een bewust-zijns-moment, dat men in 
vergelnking met een voorgesteld begrip i) in het woord 
„waardeering'* kan uitdrukken; evenwel slechts be- 
trekkelijk juist, want het is niet, zooals daar uit zou 
kunnen afgeleid worden, alsof de voorstelling eerst 
gewikt en gewogen wordt en daarna eerst het gevoel 
ontstaat: niettegenstaande het er tusschen liggende 
moment der waardeering is te gelijk met de voorstel- 
ling het gevoel er. «) Immers voor deze waardeering met 
de voorstelling tot objekt, en dus wel daarvan onder- 
scheiden, moet Geestes-aktiviteit als verklarings-prin- 
cipe gepostuleerd worden (een fysisch substraat kan 
er dan ook niet voor gezocht worden); zij komt tot 
stand naar aanleiding der voorstelling, evenals naar aan- 
leiding van haar het gevoel : van tijdsverloop tusschen 

tieve representatieve toestanden (Thatigkeitsgefühl, Bekanntheits- 
gefühl, Gefühl der Ërwartung, des Ërleidens, der Erfüllung) lijkt mij 
niet gelukkig': evenzeer zijn de Nederlandsche termen honger-gcvoel, 
dorst-gevoel, impuls-gevoel enz. verwarringstichtend. Het wensche- 
lijkst lijkt mij alleen de gevoelens in engeren (psychologischen) 
zin aldus te benoemen. De populaire terminologie, vig. welke 
gevoel is = vage voorstelling, komt voor den psycholoog van zelf 
niet in aanmerking. — Kurieus is wat Wundt vermeldt, dat de 
termen „Gefühl" en „Empfindung" in het begin dezer eeuw van be- 
teekenis gewisseld hebben (zie Wundt, Philos. Studiën Bd. VI : zur 
Lehre der Gemütsbewegungen blz. 337). 

I) Zie blz. 56. 

*) Wel te verstaan, voor zoo verre het gevoel onmiddellijk aan 
de voorstelling gebonden is zonder intermediair van verstandelijke 
proceseen (waarover latw in den tekst). 



156 

deze drie verschijnselen kan dus geen sprake wezen ; het 
is slechts voor onze abstraktie, dat als onderscheiden 
momenten de voorstelling, de intuïtieve waardeering 
en het eigenlijke gevoel bestaan. 

Deze waardeeringen zijn eigenaardige bewust-zgns- 
toestanden; in de eerste plaats doen z^' zich voor als 
voor-stadium der ethische en aesthetische gevoelens, 
verder troffen wij hen reeds aan in de oordeel vorming ^) ; 
ten slotte nog zijn we genoodzaakt bij de zinnelijke 
gevoelens, waar ze niet ids bewuste momenten bestaan, 
ze als onbewust tot stand komende aan te nemen, 
want een behagen ofonbehagen is voor ons ondenkbaar 
zonder een logisch er aan voorafgaande waardeering; 
de bewuste waardeering bij de etUsche en aesthetische 
gevoelens wijst daarbij den weg. Hierop komen we 
weldra terug. 

De gevoelens in engeren zin, de toestanden van 
behagen en onbehagen dus, maken een scherp ge- 
karakteriseerde klasse van bewust-z\jns-verschijnselen 
uit. Het komt mij voor, dat iedere poging om ze tot 
een andere klasse terug te brengen van te voren reeds 
veroordeeld is; want het eenige, waartoe het gevx>el 
herleid zou kunnen worden is de voorstelling of de 
gewaarwording (niet in onzen zin als objektief, maar 
als eenig voorstellings-element), en, zooals Wundt ook 
zegt, een gevoel is nu eenmaal geen gewaarwording, 
voor het bewust zijn is het iets geheel anders : de ge- 
waarwording is gekenmerkt door haar obiektieve beant- 
woording, het gevoel daarentegen in het niet nader 
aan te duiden behagen of onbehagen. Men heeft daarom 
geen recht de gevoelens tot gewaarwordingen of kom- 
plexen van gewaarwordingen te herleiden, evenmin 
als het omgekeerde geoorloofd zou wezen. Bij deze 
des niet te min vaak voltrokken herleiding steunt men 

^ Zie blz. 121. 
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met op de innerl^ke ervaring, maar doet haar veeleer 
gewela aan. Het is onvermijdel\jk in de gevoelens een 
gansch nieuwe soort van psychische verschijnselen te 
erkennen^ 

Maar nu maken de gevoelensvanzelf een zeer lastig 
probleem uit voor de empiristische psychologie, want 
zoolang men ze voor toestanden van behagen of onbe- 
hagen houdt, is het duidelijk, dat ze niet onder het 
kauzaal-verband gebracht kunnen worden, daar er dan 
in hen geen objektiefelement is; ze doen zich dan voor 
als ontspringend uit den Geest, en dus slechts te inter- 
preteeren als voortkomende door aktiviteit des Greestes, 
zich openbarend naar aanleiding van waardeeringen 
van voorstellingen. Zoo meen ik ze dan ook te moeten 
verklaren; de aanvaarding van een ^sisch substraat 
voor de gevoelens is met deze opvatting van zelf on- 
vereenigbaar. 

Maar b\] het postulaat, dat alle verschijnselen van 
het psychische leven kauzaal verklaarbaar moeten zijn 
en begeleid door fysiologische processen, is dit alles 
onaannemel^k, de gevoelens moeten daarbij tot gewaar- 
wordingen of komplexen van gewaarwordingen her- 
leid worden: „Le seul fait psychologique, primitif et 
irréductible" zegt 'Ribot waar hij de prmcipes der 
associatie-psychologie resumeert, „est la sensation." ^) 

Het komt mij echter voor, dat men ter wille van geen 
theorie of postulaat, deze door introspektief onderzoek 
niet gewettigde herleiding van gevoelens tot voorstel- 
lingen volvoeren mag. 

Wq willen nu nog de gevoelsleer van ieder der drie 
groepen van empiristische psychologen') nagaan. 
Van de eigenlijke associationisten interesseert ons hier 



*) Ribot, la psychologie anglaise contemporaine, 3e dr. bis. 423. 
*) Zie blz. 40. 
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Zieheiiy omdat hij een fysiologische psychologie ge- 
geven heeft, van zelf het meest. 

Ziehens theorie komt hierop neer. ^ In bepaalde ge- 
vallen reageert de hersenschors op den prikkel naar aan- 
leiding van zeer algemeene kenmerken van dezen, zooals 
die hem van nature eigen zijn of bij zijn voortgeleiding 
naar de hersenschors eigen geworden zijn. Evenals aan 
den prikkel de waarneming beantwoordt, zoo aan die 
reaktie de gevoelstoon, die zich nu voordoet als een 
kwalitatief kenmerk der waarneming. In zeker opzicht 
is het gevoel een zesde zin, o. a. daarin bijzonder dat 
hij twee hoofd-kwaliteiten heeft. Daar nu de prikkels, 
wier beantwoordende waarnemingen gevoelswaarde 
hebben, in het algemeen hetzij nuttig, hetzij schadelijk 
zijn, en dus in allen geval door een beweging gevolgd 
worden, zoo houdt Ziehen het voor zeer wel mogelijk, 
dat de reaktie der schors, die als substraat van het gevoel 
fungeert, zich in de fylogenesis als modifikatie der 
sensu-motorische reaktie ontwikkeld heeft. Op den 
laagsten trap van ontwikkeling volgt op den prikkel 
direkt de in het algemeen doelmatige beweging, op 
den hoogsten wordt het fysiologische proces, waaraan 
het gevoel beantwoordt, tusschen geschoven, welk pro- 
ces nu voor onze reakties van de grootste beteekeuis 
wordt. 

Tegen deze theorie zou ik in de eerste plaats de 
reeds geopperde bezwaren tegen de herleiding van 
gevoelens tot voorstellingen te berde willen brengen: 
het gevoel wordt hier geïnterpreteerd als waarne- 
ming eener reaktie van de hersenschors. Zooals reeds 
opgemerkt, komt mij een fysisch substraat voor de 
gevoelens onbestaanbaar voor; het wordt hier dan 
ook in het geheel niet duidelijk, waarom de psychische 
beantwoording in dit geval in iets zoo principieel anders 

^) 1. c. blz. 105—106. 
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dau eeu waarnemings-kwaliteit, in een behagen of 
onbehagen bestaat. 

En daarenboven meen ik — en voor deze meening 
zullen ter gelegener plaatse gronden aangevoerd moe- 
ten worden — dat het gevoel niet in den loop der 
evolutie kan ontstaan zgn, eerstens omdat de reaktie 
bet bestaan van het gevoel veronderstelt; tweedens 
omdat het gevoel buiten de evolutie staat. 

Ten slotte zij nog opgemerkt, dat waar ik naast de 
zinnelqke, de ethische en aesthetische gevoelens als 
van geheel bijzondere soort onderscheid en alleen de 
zinnelijke in verband meen te kunnen brengen met 
het empirisch voortbestaan, deze theorie voor ons alleen 
in aanmerking komt voor de zinnel^ke gevoelens. 

Wundts gevoelsleer memoreerden wij reeds bij de 
beschouwing zijner psychologie. ^) 

Wundt stelt voorop, dat een gevoel iets anders is 
dan een waarneming; om die erkenning komt mij zijn 
opvatting voor boven de reeds besproken en de 
nog te bespreken theorie te staan. Echter is ook met 
Wundt mede te gaan mij niet mogelijk. Hij beschouwt 
de gevoelens als reakties der apperceptie op den voorstel- 
lings-inhoud ; voelen en willen zy n daarbij deelmomenten 
van één zelfde psychisch proces. Behagen en onbehagen 
houdt hij voor wilsrichtingen, die zonder het vermogen 
(Fahigkeit) tot willen niet zouden kunnen bestaan : het 
voelen zet het willen voorop, evenals het willen het 
voelen. «) 

Hoewel nu ongetwijfeld in het gevoel de richting 
van het er op volgende willen gedetermineerd wordt, 



1) blz. 43—44. 

') Wundt, Vorlesungen über die Menschen- und Thierseele» blï. 
238 en 239. Zie ook Wundt, zor Lehre der Gemüthsbewe^ngen, 
Philos. Studiën Bd. VI. 
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zoo schijnt niij toch in bet gevoel nog niets van het 
willen bestaande te zijn: een gevoel zonder een er 
op volgend willen is mij niet ondenkbaar : men kan zich 
het gevoel zeer goed afzonderlijk denken: zoo voert 
de doffe smart niet tot een wilshandeling. Volgens 
Wundt volgt op de voorstelling direkt het in voelen 
en willen onderscheiden wils-gebeuren; mij komt het 
voor, dat tusschen voorstelling en willen als zelfstandig 
moment het voelen staat : in het gevoel is nog de rust, 
terwijl in het willen de voortgang is. 

In verband met het bovenstaande houd ik het, af- 
gezien nog van de bezwaren tegen de apperceptie- 
theorie aan te voeren, i) voor ongeoorloofd de gevoelens 
als reakties der apperceptie op te vatten. In het gevoel 
is wel een terugslag op de voorstelling, maar het is 
logisch vóór het willen. 

Wundts gevoelsleer is wel de eenige, die met zyn 
leer der apperceptie vereenigbaar is, want deze laat in 
het psychische leven slechts voorstellingen en reakties 
^. Maar een gevoel is, evenmin als een voorstelling, een 
psychische reaktie: wij kennen de gevoelens als toestan- 
den van behagen ofonbehagen: ik kan niet inzien, met 
welk recht men er iets anders voor inde plaats zou stellen. 
Dat ook Wundt geen principieel onderscheid maakt 
tusschen zinnelijke en hoogere gevoelens, merkten wij 
reeds vroeger op. 

Ten slotte zij nog de zeer ingenieuse gevoelsleer van 
Münsterberg *) vermeld; zij is gebouwd op de leer der 
affekten, het eerst door Lange, daarna ook door James 
en anderen voorgedragen. 

Münsterberg spreekt uitsluitend over dé zinnelijke 

^) Zie blz. 44 v.v. 

^) Münsterberg, Lust und Unlust: Beitrage zur experiment. Psy- 
chologie, Heft 4. 
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gevoelens ; hy houdt het zinnelijke behagen resp. onbe- 
hagen voor de gewaarwording van de reaktief opden 
prikkel volgende strekking, resp. buiging; deze gewasLT- 
wording, die in synthese treedt met de waarneming 
van den prikkel, is van subjektief karakter, als beant- 
woordend aan een reaktie van het lichaam. 

Maar ook deze theorie komt mij onaannemelijk y^oor, 
weer om het wezen der gevoelens. Er bestaat geen 
aanleiding en geen recht de zinnelijke gevoelens op te 
vatten als waarnemingen van reaktieve bewegingen, 
want we kennen ze niet als zoodanig, maar gansch 
anders, als toestanden van behagen en onbehagen, en een 
bewust-zijns-toestand kan niet anders opgevat worden 
dan hij zich ons voordoet. Een fysisch substraat der 
gevoelens is dan ook onbestaanbaar, want, hadden ze een 
substraat, zoo zouden ze representatieve toestanden zijn. 

Ook mag men uit de experimenten van Münsterberg 
wel konkludeeren, dat in toestanden van zinnelijk 
behagen neiging bestaat tot strekking en omgekeerd in 
toestanden van zinnelijk onbehagen tot buiging — w&t 
hij te recht biologisch verklaarbaar acht — maar 
men doet m.i. een ongeoorloofden sprong, wanneer 
men daaruit afleidt, dat düs het gevoel is de waar- 
neming der reaktief verwekte beweging. *) 

Wij houden er aan vast, dat gevoelens zijn toestanden 
van behagen, resp. onbehagen, naar aanleiding van 
waardeeringen der voorstellingen door aktiviteit des 
Geestes tot stand komend en dat een fysisch substraat 
voor hen dus onaannemelijk is. 

Als aanvankelijke klassifikatie der gevoelens biedt 
zich aan die in zinnelijke, ethische en aesthetische, 
welke beteekenis men ook geneigd is aan die onder- 
scheiding te hechten. 



^) Orer deze buiging en strekking zie nader in het vlg. hoofdstuk. 
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Verder meen ik — en dit zal nader te verdedigen 
zijn — dat de ethische en aesthetische gevoelens zeer 
na verwant zijn, èn in het behagen en onbehagen zelf 
èn in het waardeerings-moment, en daarin gezamenlijk 
onderscheiden van de zinnelijke gevoelens. Hierin 
bestaat voor ons aanleiding zinnelijke ^) en geestelijke 
(dat zijn de ethische en aesthetisclie) gevoelens te 
onderscheiden. 

Deze willen we achtereenvolgens in beschouwing 
nemen; het is daarbij aangewezen het waardeerings- 
moment te gelijk met het gevoel s. str. te behandelen. 

II. 

De zinnelijke gevoelens. 

Het zinnelijk gevoel bestaat in een niet nader te 
kenmerken, maar geheel specifiek behagen of onbeha- 
gen: het zinnelijk behagen, resp. het zinnelijk onbehagen, 
dat zich als specifiek anders dan de ethische en aesthe- 
tische parallel-toestanden voordoet. 

Meu is gedwongen bij de zinnelijke gevoelens een 
onbewust waardeerings-moment aan te nemen, en dat 
niet alleen in analogie met de bewuste waardeeringen 
bij de geestelijke gevoelens, maar allermeest omdat 
een toestand van behagen of onbehagen zonder waar- 
deering voor ons ondenkbaar is; indien — zooals 
blijkt — een voorstelling de aanleiding is tot het 
opkomen van het gevoel, zoo bestaat denknoodwendig 
tusscten die twee een intuïtieve waardeering; een 
hypothetisch moment moet hier dus ingeschoven wor- 
den: het kan, daar we het niet kennen, niet anders 
zijn dan onbewust. Ook bestaan er zeer zeker aandui- 
dingen omtrent den aard dezer waardeering. 

*) Ware het niet dat de term „zinnelijk gevoel" burgerrecht 
verkregen had, zoo zou in tegenstelling met de geestelijke gevoelens 
de term „natuurlijke gevoelens" ongetwijfeld verkieselijk zijn. 

11 
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Waut in ons drasen wij een blinden drang tot voort- 
bestaan in dezen bestaansvorm en tot voortplanting 
van ons geslacht. Dezen drang kent een ieder iu zich 
zelf: deze drang ook is het, die ons niet alleen tot 
automatische reakties als zelf-verweer, maar ook tot 
een deel onzer wèl-bewuste handelingen voert: »al 
wat een mensch heeft, zal hij geven voor zijn leven.*' 
Ook de suicidist heeft het leven lief, al kan een angst- 
paroxisme hem tot z\jn wanhoopsdaad voeren, i) Deze 
drang is het groote principe, waarop de evolutie-theorie 
gebouwd staat. 

En verder blijkt, dat de voorstellingen van eigen- 
lichaams-toestanden, die een onmiddellijke beteekeuis 
hebben in verband met eigen of soorts-voortbestaaii : 
waarnemingen van ademnood, van honger, sexueele 
voorstellingen, enz. met een levendig zinnelijk gevoei 
samengaan; het blijkt ook, dat alle zinnelijke gevoelens 
in laatste instantie eigen-lichaams- waarnemingen be- 
treflfen: we hebben dus het recht aan te nemen, dat 
aan alle zinnelijk behagen en onbehagen de drang tot 
voortbestaan van individu en soort ten grondslag ligt. 
Daardoor ook alleen wordt het mogelijk een groote 
groep van wilshandelingen in één gezichtspunt samen 
te vatten. 

Tegen een betrekking tusschen de zinnelijke gevoe- 
lens en het empirische voortbestaan van individu en 
soort, zal dan ook wel niemand bezwaren willen in- 
brengen, al kan men ook in verband met een andere 



^) In den zelfmoord is de absurdheid van het streven naar een 
middel, dat het doel onbereikbaar maakt. Er naar strevend zijn 
angst of verdriet te ontkomen, ontneemt zich de suicidist de moge- 
lijkheid de rust of de vreugde te bereiken. — De zelfmoord met 
ethisch doel (zelfopoffering) en de zelfmoord met de verwach- 
ting van een wenschelijker leven (dat dan beschouwd woi*dt als 
een voortzetting van dezen bestaansvorm) zijn uitingen van ganscb 
andere ziele-toestanden. 
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opvatting omtrent het wezen der gevoelens, die be- 
trekking zich anders denken dan wij hier doen. 

Wij staan voor het ondoorgrondelijke feit, dat de 
bestendiging van ons empirisch voortbestaan en dat 
van onze nakomelingschap ons behagen wekt. Dit 
feit hebben wij te akcepteeren zonder het met onze 
verklaring te kunnen benaderen : het valt samen met 
het mysterie vaü dit leven. 

Nu heeft deze waardeering tegenover die, welke in 
verband met de andere soorten van gevoelens optreedt, 
de zeer belangrijke bijzonderheid, dat er iets aan he^ 
antwoordt in het systeem der empirische Objektiviteit. 
De beteekenis, die blijkens het zinnelijke gevoel aan 
de voorstelling gehecht wordt, komt in het algemeen 
overeen met de beteekenis van den voorgestelden eigen- 
lichaaras-toestand of de voorgestelde inwerking op het 
eigen-hchaam voor het empirisch voortbestaan van 
individu en soort. Een prikkel, die zinnelijk behagen 
opwekt (dus als bevorderlijk gewaardeerd wordt), is in 
het algemeen nuttig. 

Men zou nu geneigd kunnen zijn een stap verder 
te gaan en te besluiten, dat in de nuttigheid als em- 
pirisch-objektief feit de grond is der nuttig-waardeering. 
En daar nuttigheid of schadelijkheid betrekking heeft 
op het kauzaal voortkomende gevolg eener akcidentie, 
en er dus eerst ten opzichte dier, anders dan induktief, 
niet te voorziene gevolgen sprake van kan wezen, 
zoo zou men dan moeten meenen, dat eerst in de er- 
varing een juiste waardeering mogelijk wordt: uiteen 
eens opgemerkt gevolg zou volgens dit inzicht induk- 
tief tot de beteekenis der voorstelling besloten kunnen 
worden en daarop voortaan het zinnelijk behagen of on- 
behagen gegrond zijn ; men zou dan ook nog evolutio- 
nistisch denkende, de beteekenis der ervaring van het 
voorgeslacht hierbij kunnen aanvoeren. 
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Maar dit alles is onaanemelijk, want indien deze 
voorstelling juist was, zoo zou óf aanvankelijk het 
zinnelijk gevoel in het wilde weg, zonder aanleiding 
tot stand komen : wat niet in te denken is, öf er zou 
aanvankelijk in het geen geheel gevoels-begeleiding be- 
staan, maar dan zou er aanvankelijk ook geen reaktie 
mogelijk wezen en dus geen organisch leven. *) Daaren- 
boven is de waardeering gegrond in den Geest, die als 
transcendent Subjekt voorwaarde is voor alle ervaring, 
waarvan de kennis bestaat in een zich bewust zijn, en 
niet het voorgestelde tot objekt heeft : het Subjekt kan 
niet ervaring verwerven aangaande de nuttigheid of 
schadelijkheid van prikkels. Ook staat de Geest en 
dus ook zijn werking (die hier in den vorm eener 
waardeering zich vooi-doet) van zelf buiten de evolutie, 
wier domein zich niet buiten het gebied der kauzaliteit 
kan uitbreiden. «) 

Men moet veeleer aannemen, dat de waardeering 
hier betreft bepaalde algemeene kenmerken der objek- 
tieve elementen van de voorstelling (direkt hebben 
slechts de zinnelijke en daarmede op één lijn staande 
deduktieve voorstellingen zinnelijke gevoelswaarde) en 
dat deze voor den Geest de teekens zijn van de waarde, 
die het voorgestelde heeft voor het voortbestaan van indi- 
vidu en soort ; indien deze kenmerken niet aldus als tee- 
kens opgevat werden, zoo zouden de zinnelijke gevoelens 
hun beteekenis missen; misschien zijn zij wel tot zeer 
weinige terug te brengen ; een er van is in allen geval 
de intensiteit der voorstelling. *) 

Deze opvatting vindt steun in het feit, dat de be- 



^) Zie het volgende hoofdstuk. 

*) Hierover in ons eind-besluit. 

^) De nadere betrekking tusschen de intensiteit der voorstelling 
en de intensiteit en het voorteeken van het zinnelijk gevoel is 
slechts experimenteel vast te stellen. 
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doelde parallelle slechts in het algemeen geldt: ook 
waar wij geheel zeker zijn van de schadelijkheid eener 
inwerking, kan deze toch soms zinnelijk behagen 
wekken. Ook dat een gelijk objektief gebeuren soms 
behagen (resp. verlangen) soms onbehagen (resp. af- 
keer) opwekt, is goed met deze opvatting te rijmen; 
want de waarneming van voedselopname bijv. zal een 
andere zijn, wanneer de maag ledig, dan wanneer zij 
gevuld is, en de voorstelling van aanstaande voedsel- 
opname, waarvan het verlangen of de afkeer afhanke- 
lijk is, in die twee gevallen evenzeer verschillend, in 
het eene geval wordt zij de voorstelling van lionger- 
stilling, in het andere van oververzadiging. Ter ver- 
klaring der onmiskenbare betrekking van den duur 
en de frekwentie der waarnemingen en hun zinnelijke 
gevoelswaarde moet men aannemen, dat zoowel bij 
langen duur als bij groote frekwentie een modifikatie 
der voorstelling optreedt, hetzij van haar intensiteit, 
hetzij van haar kwaliteit, hetzij van beide, in allen 
geval dus van haar objektieve elementen; daar deze 
steeds wisselend zijn, is tegen deze veronderstelling 
geen bezwaar, een beantwoordende verandering van 
liet parallel gaande zenuwproces moet daarbij gepostu- 
leerd worden. 

Onopgelost is nu echter nog, hoe de bedoelde sanien- 
gang van nuttig zijn en nuttig geacht worden te 
verklaren is. Men kan hier slechts dit antwoord geven : 
voor een Subjekt, wiens zinnelijke waardeering der 
voorstellingen niet overeenkomt met de objektieve 
beteekenis van het voorgestelde voor zijn empirische 
existentie, is deze bestaansvorm onmogelijk. Een aldus 
aangelegd kind zou terstond sterven, want het zou 
niet doelmatig kunnen reageeren : het zou niet voedsel 
opnemen, wanneer het honger had en ademnood niet 
door respiratie-bewegingen trachten te verdrijven. Het 
is denkbaar, dat een deel der gevallen van perverse 
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sexucele neigingen voorbeelden zijn van gevallen, 
waarin een onjuiste waardeering bestaat en zoo, hier 
wel persoonlijk voortbestaan, maar niet bestendiging 
der soort mogelijk is. 

Men moet verder aannemen, dat de waardeering in 
verschillende graden bestaat, dat dus het eene algemeens 
kenmerk als teeken van grooter nuttigheid van het voor- 
gestelde voor het empirische voortbestaan opgevat 
wordt dan het andere, en dat daarmede parallel gaat 
de scala der zinnelijke gevoelens, loopende van -|- oo 
over het nulpunt naar — oo. 

Opgemerkt zij nog, dat de waardeering, die aan de 
zinneKjke gevoelens ten grondslag ligt, van zelf geen 
beteekenis kan hebben boven den individu uit; zij 
betreft slechts zijn en zyner soort empirisch voortbe- 
staan ; niemand zal de smakelijkheid van een bepaald 
voedsel willen verdedigen. Tegenover het karakter der 
waardeering bij de de geestelijke gevoelens is dit van 
beteekenis. 

Uit den aard dezer onbewuste waardeering nu moet 
begrepen worden welke voorstellingen zinnelijke ge- 
voelswaarde kunnen hebben. 

De innerlijke ervaring leert, dat dit, direkt althans, 
alleen zijn waarnemingen en die deduktieve voorstel- 
lingen, die met deze op één lijn staan, die dus welke 
op het heden betrekking hebben: zoo is voor ons de 
waarneming van den regen en het zekere, uit de hande- 
lingen der menschen, die in de straten gaan, afgeleidde 
besluit, dat het regent, volkomen gelijkwaardig. 

Dit is uit den aard der voorafgaande waardeering 
begrijpelijk : het behagen of onbehagen wordt van zelf 
steeds in het nu gesteld; wat ons vroeger eens voorbij- 
gaande schade berokkende, kan ons nu niet meer deereri, 
niet meer de pijn, die wij vroeger leden ; wel kan, in- 
dien de gevolgen van het herinnerde gebeuren nog 
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voortduren, de gevoelswaarde der waargenomen om- 
standigheid op haar verleden oorzaak teruggebracht 
worden (op deze overdracht komen wij spoedig terug), 
maar het gevoel blijft daarbij van de waarneming 
afhankelijk eu wordt ook in het heden gesteld. 

De deduktieve voorstellingen, die op de toekomst be- 
trekking hebben, wekken slechts dan zinnelijk behagen 
of onbehagen, indien haar aanstaande verwerkelijking 
volkomen zekerheid heeft. We beschouwen den toestand 
dan als reeds verM^ezenlijkt ; indien de premissen 
slechts tot een waarschijnlijkheids-besluit (dat als zooda- 
nig formeele zekerheid heeft) recht geven, zoo gevoelen 
wij geen behagen of onbehagen, maar verlangen of hoop 
reap. angst, i) 

Allereerst nu komen de eigen-lichaams-voorstellingen 
voor zinnelijke gevoels-begeleiding in aanmerking; 
sommige der hieronder vallende soorten worden in het 
spraakgebruik, afgezien nog van het hen begeleidende 
zinnelijke behagen of onbehagen, gevoelens genoemd, 
denkefijk om hun subjektief karakter tegenover de 
ding-voorstellingen ; hiertoe behooren honger-en dorst- 
«gevoel," verzadigings-^gevoel", „gevoel" van lichame- 
lijke moeheid en opgewektheid, pijn i), de verschillende 
gevoelens van ziek zijn, „gevoel" van benauwdheid 
enz. ; verder ook geheel apart staande als een zeer bij- 
zondere soort de sexueele voorstellingen. 

Al deze voorstellingen, waaraan een toestand van 
het eigen-lichaam beantwoordt, hebben van zelf een 
intensieve zinnelijke gevoelswaarde ; ja zoozeer is dit het 
geval, dat tegenover het gevoel de waarneming eenigszins 
op den achtergrond kan geraken. Het komt mij echter 
voor, dat in al deze gevallen introspektief te onderschei- 

, O Zie al. IV. Over de gevoelswaarde der fantaflie-voorgtellingcia 
óc ter betr. plaatse. 

') Zie blz. 72. 



168 

den zijn een telkens anders zich voordoend represen- 
tatief moment waaraan de nooit ontbrekende lokalisatie 
gebonden is en een slechts in intensiteit verschillend en 
overigens onveranderd telkens tenigkeerend behagen 
of onbehagen: het niet nader aan te duiden specifieke 
zinnelijke gevoel. 

Verder hebben zinnelijke gevoelswaarde de voor- 
stellingen van een ding inwerkend op het Uchaam; 
de koude» en warmte-, de smaak-, reuk- en uitwen- 
dige tast-waarnemingen» zij alle plegen door een zinne- 
lijk gevoel begeleid te worden. Dit is goed verklaarbaar 
uit het waardeerings-principe, dat, naar wij vonden^ 
aan dit soort behagen en onbehagen ten grondslag 
ligt. Het minst duidelijk uitgesproken is onder deze 
misschien de gevoels-begeleiding der uitwendige tast- 
voorstellingen, tenzij zij een hooge intensiteit hebben ; 
zij worden dan tot pijn-percepties i) en hebben een 
intensief zinnelijk onbehagen tot gevoelsbegelei- 
ding. 

De gezichts-waamemingen, waarin slechts de dingen 
gekend worden, niet het eigen-lichaam of een inwer- 
king op het eigen-Uchaam, kunnen op zich zelf, direkt 
althans, niet beantwoorden aan objektieve omstandig- 
heden, die voor het behoud van individu of soort 
van beteekenis zijn; ze hebben dan ook geen onmiddel- 
lijke zinnelijke gevoels-begeleiding. ') Alleen, wanneer ze 
zeer intensief zijn, en dus meer of minder als pijn opge- 
vat worden, ^)(zoo bijv. de waarneming van een fel licht) 
hebben zij zinnelijke gevoelswaarde. 

Maar verder nog blijkt, dat de waarnemingen van 
bepaalde ruimtehjke verhoudingen, optredend in syn- 
these met de eigenlijke gezichts-waarnemingen, zinne- 
Ujke gevoelswaarde hebben ; zoo is voor alle of de 



1) Zie blz. 81. 

') Zie echter blz. 171. 
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meeste menschen, diè verdeeling eener lijn behagelijk, 
en behagelijker dan andere, waardoor het eene 
deel middenevenredig wordt tusschen het tweede deel 
en de geheele lijn. Deze zoogen. gulden snede geeft 
een zinnelijk behagen; ten onrechte — wij komen er 
later nog op terug — houden sommigen het voor een 
aesthetisch behagen. Men moet wel aannemen, hetzij 
dat het zinnelijk gevoel hier afhankelijk is van 
waarnemingen van spierspanningen, zooals die bij de 
perceptie van ruimtelijke verhoudingen bestaan en 
dat het dus onmiddeUijk is, hetzij, dat het zich door 
overdracht (zie ben.) bij deze voorstellingen aan- 
sluit. 

In tegenstelling met wat men verwachten zou, kunnen 
nu ook de gehoors-waarnemingen, ook zonder groote 
intensiteit, tot een zinnelijk gevoel aanleiding geven. Nu 
is hierbij evenwel opmerkelijk, dat het zinnelijk be- 
hagen en onbehagen van bepaalde geluiden verander- 
lijk is. Het zijn bekende feiten, dat zoowel Schumanns 
als Wagners muziek aanvankelijk voor het grootste 
deel hunner tijdgenooten ongenietbaar was om het zin- 
nelijk onbehagen der door hen aangewendde geluiden, 
dat men zich echter na een zeker aantal jaren aan 
deze gewend heeft, dat dus dezelfde geluiden, die 
eerst zinnelijk onbehagen opwekten, later zinnelijk 
behagen gaven; toen eerst werd het mogelijk de 
aesthetische waarde dezer muziek te apprecieeren. ^) Er 
zij hierbij inhet midden gelaten of het dezelfden waren, 
wien deze geluiden onbehagelijk en wien ze later be- 
hagelijk waren, het tijdsverloop is in allen geval te kort 
om aan een verandering der waarneming onder invloed 
der evolutie te denken, en zoo wijst dit voor de muziek- 
aesthetika belangrijke feit er op, dat het zinnelijke ge- 



^) Hierover nader onder de aesthetische gevoelens. 
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voel, dat de geluid-waarnemingen begeleiden kan, niet 
zoo onmiddellijk aan deze gebonden is als bij de eigen- 
lichaams-YOorstellinffen en de voorstellingen van inwer- 
kingen op het lichaam het geval is, dat zich hier, 
is het ook onmerkbaar (tenminste voor mij) een ver- 
stands-proces tusschen schuift, en dat dit behagen 
en onbehagen dus gebracht moet worden onder het 
voortgeleidde: waarover wij nu moeten spreken. 

Eerst echter zij nog herinnerd aan onze veronder- 
stelling, volgens welke de onbewuste intuïtieve waar- 
deering die als denknoodwendige aanleiding tot de 
zinnelijke gevoelens onafwijsbaar is, tot stand komt 
naar aanleiding van objektieve voorstellings-elementen, 
welke opgevat worden als teekens der nuttigheid of 
schadelijkheid van het voorgestelde; in verband hier- 
mede moet men zich nu denken, dat de gezichts- en 
gehoors-voorstellingen (tenzij bij hooge intensiteit in 
hun objektieve elementen gewijzigd) die teekens niet 
bevatten, en men zou geneigd zijn dit in betrekking 
te brengen met de niet nader aan te duiden bijzonder- 
heid der gezichts- en gehoors-gewaarwordingen, waar- 
van wij de projektie in de ruimte van het geziene en 
gehoorde afhankelijk stelden, i) 

Op verschillende wijzen wordt nu het gebied der 
zinnel^ke gevoelens nog buiten zijn oorspronkelijke 
grenzen enorm uitgebreid. In de eerste plaats speelt 
het kauzaal-besef daarbij een rol. Wij dragen de ge- 
voelswaarde van de voorstellingen van een eigen- 
lichaams-toestand en van de inwerking van een diug 
op het eigen-lichaam over op de oorzaken er van, 
en dat niet alleen de onmiddellijke, maar ook de meer 
verwijderde. Zoo kan het bezit van geld zinnelijk 
behagen wekken bij wie inziet, dat het hongerstilling 
en velerlei andere gunstige omstandigheden mogelijk 

>) Zie blz: IS. 
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maalt, doch niet alleen het bezit van geld, want 
ook de dingen in het algemeen kunnen op velerlei 
wij 25e, ter voeding, ter verdediging, enz., in de samen- 
leving als ruilmiddel, voor het voortbestaan van indi- 
vidu en soort bevorderlijk zijn: bezit geeft macht, 
en zoo zien we dan jonge kinderen en weinig ont- 
wikkelden zonder kritiek in het bezit van ieder ding 
zich verheugen. 

Zoo ook kunnen de gezichts- en gehoorsvoorstel- 
lingen zinnelijke gevoelswaarde hebben, omdat ze 
geïnterpreteerd worden als teekens van een naderend 
gevaar of een naderende gunstige omstandigheid, dat 
wil dus zeggen, dat het geziene of gehoorde opgevat 
wordt als mogelijke oorzaak van een schadelijke of 
gunstige omstandigheid. 

Op een zeer bijzondere wijze wordt het gebied der 
zinnelijke gevoelens nu verder nog uitgebreid en wel 
in verband met onze erkenning van mede-Subjekten, 
die hierbij komen onder het aspekt van tegenstanders 
of helpers in den strijd om het bestaan. 

De natuurlijke mensch is egoïst ; hij haat hem wiens 
belang met het zijne in konflikt komt, hij voelt neiging 
voor hem, die zijn belang dient. Desnoods kan men 
ook van natuurlijke liefde spreken ; men moet dit begrip 
dan niet alleen tot sexueele toeneiging bepalen ; ook 
de niet geadelde liefde van de moeder tot het kind en 
van het kind tot zijn ouders behoort hiertoe. 

Zoo kan dan ook de voorstelling van in gunstiger 
omstandigheden dan anderen te verkeeren zinnelijk 
behagen opwekken (en omgekeerd), want de plaats in 
de samenleving is een kwestie van gewicht : of wij 
anderen, of anderen ons dienen moeten, is voor ons 
empirisch bestaan niet zonder belang. Het hoogte- 
punt bereikt deze richting in het gevoelsleven waar de 
ijdele behagen schept in den schijn van in gunstiger 
omstandigheden te verkeeren dan zijn medemenschen. 
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Boven alles ziet meu sommigen naar een steeds hooger 
positie streven. 

Nog op een derde uitbreiding van het gebied der 
zinnelyke gevoelens willen wij hier wyzen. Wij kennen 
naast de dingen hun afbeeldingen, als hun twee- of 
drie-dimensionale symbolen, en het is ons zoo eigen 
geworden figuren aldus op te vatten, dat wij ook 
lijnen-kombinaties, die in zich zelf niet de beteekenis 
van afbeeldingen hebben, als zoodanig beschouwen. 
Waar dit zich nu voordoet, daar kan, indien de voor- 
stelling van het materieele systeem, aldus gepresen- 
teerd, tot een zinnelijk gevoel aanleiding zou geven, 
de voorstelling der als afbeelding er van opgevatte 
figuur een gelyken gevoelsstaat opwekken. Zoo geeft 
do figuur van een horizontale lijn ter zijde van het 
midden ondersteund of van een hellende lijn in haar 
uiteinde niet ondersteund mij een zinnelijk onbehagen, 
en dat wel door intermediair van de voorstelling der 
lichaams-inspanning, die noodig zou zijn om het be- 
antwoordende materieele systeem mogelijk te maken. 
Deze laatste overdracht der zinnelijke gevoelens memo- 
reeren wij in het byzonder om haar belang voor de 
aesthetika; het is ook deze overdracht, waarvan wij 
meenden, dat de zinnelijke gevoelswaarde der gulden 
snede misschien afhankelijk is. Bij het onderzoek 
der aesthetische gevoelens komen wij hierop terug. 

Uit deze enkele aanduidingen blijkt reeds, hoe 
gekompliceerd het zinnelijke gevoelsleven op zich 
zelf reeds is; ieder zinnelijk gevoel is echter in laatste 
instantie afhankelijk van een voorstelling van een 
eigen-lichaams-toestand of van een inwerking op het 
eigen-lichaam, in alle gevallen is dus de logisch er 
aan voorafgaande waardeering van algemeene kenmer- 
ken van zinnelijke voorstellingen afhankelijk te stellen. 

Van een associatie van gevoelens, die door sommige 
associationisten geleerd wordt, kan bij deze overdracht 
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nergens sprake zijn ; verstandelijke processen, die alleen 
de voorstellingen betreffen, bezorgen haar. 

Resumeerend konstateeren we nu nog de volgende 
resultaten van ons onderzoek, die, «ooals blijken zal, 
de aparte plaats den zinnelijken gevoelens hier in het 
gevoelsleven toegekend, recht van bestaan geven: 

1<*. Wat het gevoel zelf betreft: het zinnelijke beha- 
gen en onbehagen zijn specifieke bewust-zijns-toestanden. 

2». wat de waardeering betreft: a) haar principe is 
het voortbestaan van individu en soort; b) zij heeft geen 
geldigheid boven den individu uit; c) zij bestaat in 
verschillende graden, d) er beantwoordt een feit aan 
in de empirische Objektiviteit. 

UI. 

De geestelijke (ethische en 
aesthetische) gevoelens. 

De indeeling der gevoelens in zinnelijke en geeste- 
lijke moet recht van bestaan vinden in het principieele 
van gemeenschappelijke kenmerken van ethische en 
aesthetische gevoelens (waarbij vergeleken hun onder- 
scheiden van ondergeschikte beteekenis worden) tegen- 
over kenmerken der zinnelijke gevoelens. Het komt 
^ij nu voor, dat een onderzoek zoowel van het eigen- 
lijk behagen en onbehagen als van de logisch eraan 
voorafgaande waardeering deze indeeling wettigt. 

Wat de waardeerang betreft, kan in de eerste plaats 
dit aangevoerd worden: bij de zinnelijke gevoelens 
heeft zij een subjektief karakter, hier is zij algemeen- 
geldig: de waardeering is hier normatief.^) 

^) Dat de waardeering daarenboven bij de geestelijke gevoelens 
l>ewu8t, bij de zinnelijke gevoelens onbewust bestaat, zij, ais niet 
van zeer essentieele psychologische beteekenis, ter loops opgemerkt. 



174 

Wanneer iemand iets opvat als aangenaam ruikend, 
zoo tol het niet in hem opkomen, dat dit voor een 
ieder zoo zal moeten zijn, hoogstens kan hij waarschijnlijk 
achten, dat anderen in verband met hun in hoofdzaak 
aan het zijne gelijk psycho-fysiologisch organisnae, in 
dezelfde voorstellingen ab hij zinnelijk behagen of onbe- 
hagen zullen scheppen, maar hij beseft, dat deze zijn 
waardeering niet boven zijn persoon uit geldigheid heeft. 
Maar wie iets goed of schoon acht, houdt zijn goed- 
of schoon-waardeering voor algemeengeldig ; men kan 
soms twyfelen of een goed- of schoon-waardeering recht 
van bestaan heeft, maar dit staat altijd vast, dat wat 
goed of schoon is, dit niet alleen voor den enkelen indi- 
vidu is, maar dat alle individuen het als zoodanig erken- 
nen moeten, en dat, waar twee personen in zulk een waar- 
deering oneens zijn, slechts één van hen recht kan hebben. 

Er is een duidelijk verband tusschen de mogelijkheid 
van dezen twijfel en den aard der norm-waardeering ; 
twijfel omtrent de geldigheid der zinnelijke waardeering 
is dan ook ondenkbaar, afgezien nog van haar onbe- 
wuste optreden. 

In de tweede plaats onderscheidt zich de normatieve 
waardeering van die der zinnelijke gevoelens daarin, 
dat zij absoluut is: een inwerking op het lichaam 
kan meer of minder bevorderlijk geacht worden voor 
het empirische voortbestaan, maar een ding is schoon 
of niet schoon, eendaadisgoedof slecht: nog al schoon 
of nog al goed is onbestaanbaar : goed en slecht, mooi 
en leelijk, en zoo ook waar en onwaar zijn absolute 
waarden, waaraan het objekt der waardeering al of niet 
beantwoorden kan. De comparativi en superlativi van 
goed, slecht, mooi, leelijk en hun nadere bepalingen 
als „nog aP', „zeer" enz. (voor waar en onwaar bestaat 
dit alles niet) kunnen slechts betrekking hebben op 
het aantal goede, slechte, mooie, leelijke momenten, 
die samentreffen. 
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Een derde eigenschap kenmerkend zoowel voor de 
ethische als voor de aesthetische waardeering is, dat 
daaraan niet een objektief feit beantwoordt.' Aan de 
nuttigheids-waardeering, vonden we, dat in het alge- 
meen beantwoordt een nuttig zijn: aan de goed- en 
schoon-waardeering beantwoordt geen goed en schoon 
zijn dan voor het waardeerende Subjekt, geen (empi- 
risch-) objektief feit buiten de waardeering om. 

Het principe, dat aan deze waardeeringen ten grond- 
slag ligt, heet Norm; over den inhoud van den norm 
spreken we nu niet. 

De norm doet zich voor onder drieërlei aspekt: 
1®. als norm van goedheid of ethische norm: dat 
is de Subjekts-norm, want daaraan wordt het Subjekt 
(in zijn doelstelling) getoetst. 

2®. als norm van schoonheid of aesthetische norm ; dat 
is objekts-norm, want daaraan wordt het objektgetoetst. 
3<>. als norm van waarheid of logische norm, dat 
is de oordeels-norm, want daaraan wordt het predikaats- 
attribuut ten opzichte van het logische subjekt getoetst. 
De logische norm is niet gelijkwaardig met den 
ethischen en aesthetischen, want de op hem berustende 
waardeering treedt niet op als aanleiding tot een gevoel; 
hij uit zich in de oo^deelvorming, niet in het willen. 
Hier ter plaatse hebben we verder slechts met de twee 
andere vormen te maken. ^) 

Beantwoording aan den ethischen en den aesthe- 
tischen norm gaat samen met behagen, niet-beant- 
woording met onbehagen. De vraag, waarin de grond 
te zoeken is van dit samengaan, ligt buiten het domein 
der psychologie, want het is gegrond in het wezen 
des Geestes; «) dit probleem valt onder de ethiek en 
de aesthetika. Evenals de logika kunnen ook deze de 



^) Over den logischen norm zie verder blz. 121. 
*) Zie blz. 11. 
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Er is een geschiedenis der ethische waardeering, 
waarin ieder geslacht een plaats inneemt. Zij is een 
onderdeel van de s^eschiedenis der ideeën, dat zifnde 
denkbeelden over het leven. De ideeën nu bestaan naar 
aanleiding van de steeds veranderende en dus voor 
ieder geslacht andere ervaring; in hun vorm, niet in 
hun essentie z\jn ze door deze bepaald. En hun ge- 
schiedenis, waarin de logische nooazaak van de opvol- 
ging der groote historische gebeurtenissen gegrond i^, 
is niet die van een kauzale reeks van verschijnselen: 
het kauzaal gebeuren geeft haar slechts den vorm : er 
is hier een wording, een opgang naar een doel dus. 
kenbaar; zü is derhalve in haar wezen niet af hankelijk 
van de biologische evolutie, integendeel, de gang dier 
kauzale evolutie wordt door haar gemodifieerd door 
de wijziging der omstandigheden, die zij voortbrengt; 
omgekeerd kan intusschen de stand der biologische 
evolutie haar wel uitwendig beïnvloeden. 

Daar nu de geschiedenis der zedelijke waardeering 
een deel uitmaakt van de geschiedenis der ideeën, zoo 
is er dan in het verloop der eeuwen een kontinue 
stijging van het zedelijk oewust-zijn te konstateeren, 
waarbij de tijdelijke teruggangen zich als steeds moge- 
lijke schommelingen voordoen. 

Aan deze geschiedenis der zedelijke begrippen werkt 
ieder menschengeslacht en ieder individu mede. En 
zoo kunnen dan de zedelijke waardeeringen noch van 
twee geslachten, noch van twee individuen van één 
geslacht gelijk zijn. Ieder individu is tevens (niet: uit- 
sluitend) representant van zijn geslacht, en zoo zijn 
zijn zedelijke begrippen binnen twee uitersten bepaald. ^) 

Wij hebben hier blijkbaar het gebied der psychologie 
overschreden, dit was evenwel onvermijdelijk om de 



*) Uit dit alles volgt, dat de vermelding van wat ik goed en 
kwaad acht hier, als zonder belang, achter wege kan blijven. 
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psychologische beteekenis van den norm toe te lichten. 
Te meer was dit noodig, omdat de erkenning van 
den norm in het kamp der psychologen lang niet 
algemeen is: waarover spoedig nader. 

Thans zij nog onderzocht, hoe de zedelijke waardee- 
ring eener dóelvoorstelling tot stand komt. De toedracht 
is hier een andere dan bij de zinnelijke waardeering: 
we vonden ons genoodzaakt aan te nemen, dat deze 
bepaald wordt door algemeene kenmerken der voor- 
stelling; hier bestaat iets analoogs niet. De zedelijke 
waardeering is minder direkt dan de ziunel^ke of 
aesthetische, zij kan zelfis onzeker zijn: zij is ook niet 
mogelijk eer het voorgestelde in zijn beteekenis en 
gevolgen overwogen is. 

In het algemeen is zij het resultaat eener deduktie. 
Een ieder draagt in zich begrippen omtrent goed en 
kwaad en kent eigenschappen, die een doelstelling 
betzij als goed, hetzij als slecht stempelen. Aan deze 
begrippen toetsen wij de konkreete doel voorstellingen ; 
dit toetsen bestaat in een deduktieve redeneering, i) 
waarin een algemeene waardeering op een bijzonder 
geval toegepast wordt. 

Deze z^elijkheids-begrippen worden in den loop van 
het leven gevormd. Aanvankelijk neemt het kind zijn 
ethische waardeeringen wel direkt over van zijn omge- 
ving: wat zonder een besef van goed en kwaad niet moge- 
lijk zou wezen ; zeker ook zal het daarbij niet alleen waar- 
deeringen van konkreete gevallen in zich opnemen, 
maar ook algemeene inzichten aangaande eigenschap- 
pen, die een daad als goed of slecht kenmerken. 
Boven deze waardeeringen van konkreete doelstel- 
lingen en deze meer of minder algemeene zedelij k- 
heids-inzichten zal de mensch nu bij de ontwikkeling 
vanzijnintellekt algemeenere inzichten gaan stellen ; ook 



O Zie blz. 139. 
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zal hq by verdieping vau zün zedelqk leven geheel 
nienwe begrippen van goed en kwaad komen te vormen. 

Zoo wordt een ieder drager van zedel^kheids-be- 
grippen van meer of minder omvang; slechts de 
enkelen komen tot één begrip» dat alle doeLsteUingen 
omvat. 

Het is een ernstig probleem, echter niet meer 
psychologisch» welke de eerste begrippen omtrent goed 
en kwacui wezen zouden van iemand, die van zijn 
vroegste kindsheid aan ^oheel geïsoleerd van de 
menschen leefde, of, ditzelfde op vaster plan gebracht, 
welke de eerste zedelnkheids-begrippen der mensch- 
held geweest zijn. Alleen door de oestudeeriog der 
laagst staande menschenrassen en van de volken in 
hun eerste ontwikkelings-stadia is hierop een antwoord 
te vinden. De uitkomst van dit sociologische onder- 
zoek geeft aanleiding tot een metafysch probleem, een 
ondeMeel van het (hepzinnige vraagstuk der bewust- 
wording. 

Er zqn twee soorten van voorstellingen, die zedelijk 
behagen of onbehagen opwekken : de waarneming en , 
de herinnering eener fysiologische of psycho-fysiolo- 
gische doelwerking met bewuste doelstelling (een wils- 
handeling of een moment van aandacht), die daarbij 
opgevat wordt als gedraging, dat is, beschouwd wordt 
in haar zedelijke waarde. De doelvoorstelling zelf 
wekt zedelijk verlangen of zedelijke afkeer. ^) 

In de eerste plaats betreft het zedelijk behagen of 
onbehagen daarbij de eigen gedraging, maar daarna in 
verband met de erkenning van mede-Subjekten en die als 
doelstellend, ook de gedragingen dier mede-Subjekten, 
en ten slotte de doelstellende Subjekten zelf: hieruit 



O Verg. { 2, II van het volgende hoofdstuk. Over verlangeOi 
zie al. Iv van dit hoofdstuk. 
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wordt liefde geboren, dat is behagen in een mede- 
menscli op grond van zgn zedelqken aanleg; sonder 
zedelijke waardeering kan er dus van liefde geen 
sprake zijn. 

In al deze gevallen doen de zedelgke gevoelens zich 
voor als scherp van de zinnel^ke gevoelens onder- 
scheiden bewustrzijns-toestanden ; niettegenstaande de 
waardeering, die er aan ten grondslag ligt, geen graden 
toelaat, zoo bewegen ze zich toch evenzeer als de zinne- 
lijke gevoelens van -|- co over het het nulpunt naar 
— cx>. De intensiteit van het zedelijk behagen is afhan- 
kelijk van de intensiteit van het zinnel^k verlangen, 
dat overwonnen moest worden, opdat de goede gedra- 
ging werkelijkheid werd ; de intensiteit van het zedel^k 
onbehagen is afhankelijk van de intensiteit van het 
zedelijk verlangen, dat overwonnen moest worden om 
de goede gedraging niét werkelijkheid te doen worden ; 
de intensiteit van het zedel^k i^erZati^en is af haukelijk 
van de zedeUjke ontwikkeling, i) Bii het onderzoek van 
het zedelijke willen zal dit toe te lichten zijn. 

De empiristische psychologie, inzonderheid de natu- 
ralistisch gezinde associatie-psychologie erkent niet het 
onderscheid tusschen zinnelijke en ethische gevoelens, 
zooals wij dit hier gesteld hebben. 

De assodationisten meenen, dat, daar ieder menschen- 
geslacht en iedere kathegorie van menschen een eigen 
opvatting hoeft van wat goed en wat slecht is, van 
de algemeengeldigheid der zedelijke waardeering niets 
te bespeuren vaU, en, nog een stap verder gaande, 
besluiten ze, dat het waardeeringsprincipe voor de 
zedelijke en voor de zinnel^ke gevoelens hetzelfde is, 
en dat de eerste zich onder invloed der evolutie uit de 
zinnelijke ontwikkeld hebben: goed wordt gewaardeerd 



') Over de xedelijke ontwikkeling zie het einfl -besluit. 
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wat nuttig üi. De verwantschap der zedelijke begrippen 
van in één maatschappq levende individuen wordt dan 
daardoor verklaard, dat staats-gemeenschappen niet 
mogelgk waren, wanneer de individuen bepaalde doel- 
stellingen niet als goed, resp. als slecht waardeerden; 
wie anders aangelegd waren, werden uit de gemeen- 
schap geworpen en konden zich met hun onbruikbare 
ethische gevoelens niet voorplanten; door het behagen 
en onbehagen van belooning en straf werd het ver- 
langen naar de noodige en dus zedelijke en de afkeer 
van de onduldbare en dus onzedelijke gedraging nog 
vermeerderd. 

Zoo erkennen zij dus geen norm van goedheid, 
brengen ook de ethische gevoelens in verband met 
den drang tot empirisch voorbestaan van individu en 
soort en zien geen ander motief dan het egoïstische, 
en dat in sommige gevallen nuttiglijk tot het altruis- 
tische omgezet. 

Maar nu dringen mij zoowel de hierboven gevonden 
onderscheiden der ethische (normatieve) en zinnelijke 
waardeering als het onderscheid van het specifieke 
zinnelijke behagen en onbehagen en het specifieke 
ethische behagen en onbehagen tusschen deze twee 
soorten van gevoelens een principieel onderscheid te 
erkennen. 

Dat er geen algemeen als goed of slecht erkende 
gedragingen zijn aan te geven, v^t niet tegen te spreken ; 
het zou ook onvereenigbaar zijn met het karakter 
der ethische waardeering; maar wel moet er aan vast 
gehouden worden, dat een ieder aan zijn goed- en 
slecht-waardeering algemeengeldigheid toekent ; de 
norm-waardeering sluit niet in een algemeene erken- 
ning, maar wel een algemeen erkend moeten worden. 

Wat de invloed der evolutie op de gevoelens aan- 
gaat, zooals reeds vroeger opgemerkt, deze is daarom 
onaannemelijk, omdat de gevoelens in den Greest hun 
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oorsprong hebben. Te meer nog geldt dit voor de 
zedelijke gevoelens, omdat de door deze bepaalde 
reaktdes geen waarde hebben voor het voortbestaan, 
en zelfs dikwijls daarvoor schadelijk zijn: het goede 
is niet liet nuttige. *) 

Alles te zamen genomen z^n het zinnelijk en het zede- 
lijk gevoel zoo zeer onderscheiden, zoowel in het logisch 
voorafgaande moment der waardeering als in dat van 
het behagen resp. onbehagen, dat het een ontkenning 
lijkt de hoogere zedelijke waarde tot de lagere zinne- 
lijke te willen herleiden. 

En dan is er nog een bezwaar van andere soort 
tegen de gelijkstelling van geestelijke en zinnelijke 
gevoelens, dat ik hier waarlijk niet als bijkomend 
beschouwd zou willen hebben : de hoogste aandoeningen 
en drijfveeren der menschheid zijn met deze kwestie 
gemoeid: indien die gehjkstelling recht van bestaan 
had, zoo zouden deze hun waarde verliezen, en daar 
dit onmogelijk is (dit is een zedehjke overtuiging), zoo 
lijkt mij onaannemel^k een wetenschappelijke opvat- 
ting, waarin het verloren gaan dezer waarden als 
konsekwentie opgesloten ligt. 

Het eenige wat de associatie-psychologen bewezen 
hebben, is dat men bij niet inachtneming der ionerlijke 
ervaring, die de zedelijke natuur des menschen leert, 
alle handelingen kan verklaren als ten bate van het 
empirische voortbestaan van den individu of zijn soort. 
Ten slotte nog één opmerking. Prof. Ziehen zegt, 
nadat hij de etlusche gevoelens tot zinnelijke herleid 
heeft: „die Psychologie [hat] mit der Frage, ob es 
objective ethische Werthe giebt, nichts zu thun. SoU- 
ten Metaphysik oder Religion uns solche nachweisen, 
so wird das Verdienst ganz diesen beiden zufallen. 
Unsere Psychologie hat nur nachzuweisen, wie die 

') Dit betoogt ook Windelband (zie Praludien blz. 
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subjektiven eihischen Oefahlstöne entstehen". i) In 
dese meening staat hü niet alleen. Er wordt hierbij 
blnkbaar een onderscheiding gemaakt tusschen de 
zedelgke gevoelens, zooals ze zqn en zooals ze zijn 
moeten, en een absolute zedewet, als een van buiten 
af den mensch opgelegd gebod verondersteld of 
ten minste niet als onmogelijk afgewezen; demetaf}^- 
sika en het godsdienstig onderzoek moeten dit gebod 
dan opsporen. Maar voor wie nu de zedelijke waar- 
deering erkent als van binnen uit ontspringeud en 
niet houdt voor hem opgelegd door een hem tegen- 
overstaande macht, voor dien kan deze onderscheiding 
geen recht van bestaan hebben; hg kan de onder- 
scheiding van zedelijke gevoelens zooals ze ziju en 
zooals ze zijn moeten, niet aanvaarden en moet het 
principieel verschil van zinneUjke en ethische gevoelens 
ook in de psychologie handhaven. 

B. Ds AK8THBTI80HB GBVOSLENS. 

Aanleiding tot de aesthetische gevoelens zijn de 
voorstellingen der dingen en hun akcidenties, waarbij 
in het bijzonder eigenschappen en verschijnselen in 
aanmerking komen, minder toestanden. En wel wekken 
de dingen niet aesthetisch behagen of onbehagen om 
hun inwerking op het eigen-lichaam, gelijk die het 
zinneiyk gevoel bepaalt, maar om hen zelve, zooals ze 
bestaan in empirische werkelijkheid. 

In verband hiermede ontstaat het aesthetische ge- 
voel naar aanleiding van andere soorten van voor- 
stellingen dan het zinnelüke. 

Allereerst en bijna uitsluitend zijn het de voorstellin- 
gen van welker inhoud het eigen-lichaam niet deel mi- 
maakt, die dus, welker objekt in de ruimte geprojek- 
teerd wordt: de gezichts- en gehoors-voorsteUingen. 

ï) ). r. bl». 134. 
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In de gezichts-voorstellingen zijn het de kleuren, ook 
in hun afwisseling, en de ruimtelijke eigenschappen, 
waarvan de schoonheids-ontroering afhankelijk is, ^) 
in de gehoors-voorstellingen de kwaliteiten en inten- 
siteiten der geluiden en op zeer samengestelde wijze 
de tijds-eigenschappen van opvolgingen van geluiden 
en bepaalde kombinaties van afwisselingen en herha- 
\ingen. In de aesthetische geluids-voorstellingen ge- 
raakt het ding op den achtergrond; dit is mogeligk, 
omdat een verschijnsel, als een geluid is, in minder 
nauwe betrekking staat tot het ding dan een toestand 
of eigenschap, ') en dat te meer waar hier de eigen- 
schappen van het ding, waarvan het versch^nsel 
afhankelijk is, indifferent zyn. 

Het is niet uit te sluiten, dat voor den blinde de 
uitwendige tast-voorstellingen aesthetische waarde kun- 
nen hebben, want door de synthese der tast-kwaliteiten 
met de ruimtelijke kwaliteiten kan in deze soort voor- 
stellingen het ding boven z^n inwerking op het lichaam 
op den voorgrond treden: hun zinnelijke gevoelswaarde 
is dan ook dikwijls gering, maar voor den zienden 
mensch, voor wien de ruimtelijke eigenschappen ook 
in synthese met de voorstellingen van den veel meer 
ontwikkelden gezichtszin bestaan, en die van ieder 
getast ding zich een gezichts-voorstelling pleegt te 
maken, hebben de tast-voorstellingen geen aesthetische 
waarde, tenzij om de tast-kwaliteiten zelve misschien. 



^) Het lichaam, of een deel er van, als inhoud eener gezichts- 
voorstelling, kan aesthetische waarde hebben: het wordt hierbij 
iiiet als eigen-lichaam, maar als een der dingen waargenomen 
(zie blz. 73), voornamelijk komt hier das het lichaam van anderen 
in aanmerking. Hierbij is wel te onderscheiden het zinnelijke 
(sezneele) en het aesthetische behagen. In het gevoelen van aesthe- 
tiflch behagen in het lichaam, in het bijzonder het lichaam van 
<l^n jongen man, zijn de Grieken ons voorgegaan. 

') Zie blz. 69, noot 



186 

wat ik niet zou durven uitsluiten, daar, zooals 
innerl^'ke ervaring m^ schqnt te leeren, in enkele 
gevallen ook smaak- en reuk-waarnemingen, van som- 
mige vruchten byv., aesthetiBche waarde kunnen be- 
zitten: in die gevallen wordt dus het geurende of 
smakende (of getaste) ding gewaardeerd naar zijn 
eigenwaarde, niet naar z^n inwerking op het lichaam. 

Een overdracht dezer soort van gevoelens van de 
eene voorstelling op de andere, zooals bij de zdnnelijke 
gevoelens te konstateeren is, bestaat hier niet. Dit is 
uit den aard der aesthetische waardeering verklaarbaar. 
Wel kan langs associatieven weg op een voorstelling, 
indifferent ten opzichte harer gevoelswaarde, een 
andere volgen, die aesthetische waarde of onwaarde 
heeft, maar het aesthetisch gevoel blijft in dat geval 
af hankel^'k van de geassocieerde voorstelling. 

Verder kunnen aUeen zinnelijke voorstellingen, en 
wel gelijkelijk waarnemingen en herinneringen aesthe- 
tische gevoelswaarde hebban. ^) 

Een D^zondere soort van voorstellingen, die aesthe- 
tisch gevoel opwekken, zijn nog naast de tot dus verre 
bedoelde (die van natuur-dingen en -geluiden) die van 
kunstwerken : de produkten van gebruikskunst, repre- 
sentatieve kunst, woordkunst en geluiden-kunst en 
van kombinaties van twee of meer dezer. 

Wat het waardeerings-moment dezer rubriek van ge- 
voelens aangaat, de waardeering is, zooals reeds aange- 
duid, ook hier normatief. En verder blijkt evenmin 
een algemeen erkend kriterium van schoonheid als 
van goedheid te bestaan. 

Echter is er toch wel een nadere bepaling te geven 
van wat alle menschen schoon achten. Wanneer men 



1) Over de aeathetische gevoelsbegeleiding der fantasie-voorstel- 
lingen zie ter betr. plaatse. 
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n.L uitsluit de schoonheids-waardeering, die geen recht 
van bestaan heeft, omdat ze berust op onnauwkeurige 
analyse, zooals bijv. het geval is, wanneer menschen 
de vreemdheids-sensatie met de mooi- of leelijk-waar- 
deering verwarren: ze noemen een ding dan schoon, 
zonder de schoonheids-ontroering te ondergaan, of 
wanneer iemand een verfijnd zinnelijk behagen met 
een aesthetisch behagen verwart (waartoe het gemak- 
kelijk beweeg der rythme van sommige muziek- 
deunen en van verzen als van ten Kate aanleiding 
kan geven: er ontstaan daarbij voorstellingen van 
rythmische mee-bewegingen van het lichaam, die zin- 
nelijk behagend zijn) — wanneer men deze niet in aan- 
merking komende schoonheids-waardeeringen uitsluit, 
dan is deze bepaling van het schoone als algemeen- 
geldig te akcepteeren: schoon is voor den mensch, 
wat voor hem symbool is van een ethische waarde. 
In ieder geval van schoonheids-behagen is het, naar 
mij voorkomt, mogelijk de betreffende ethische waarde 
op te sporen. 

Dit geldt voor de dingen en geluiden door de natuur 
voortgebracht. Een boom met uitbreiding van takken 
is schoon, omdat hij symbool is van ontferming, de 
blauwe hemel, omdat hij ons symbool is van oprecht- 
heid, liefde en reinheid; een bergmeer stil en diep 
ontroert ons als symbool van diepte en innigheid van 
geestelijk leven. ledere expressieve lijn is symbool van 
een zedelijke waarde, onderscheiden nafer het kenmer- 
kelijke harer samenstelling. 

Maar het geldt ook voor de voortbrengselen der 
kunst. Zij zijn vertolkingen óf van ethische aandoe- 
ningen, vreugden en smarten, óf van aesthetische 
vreugden ; in het eerste geval ligt een zedelijke waarde 
direkt, in het andere indirekt aan de schoonheids- 
ontroering ten grondslag. Een plaat van Steinlen ge- 
tuigt van deernis, de psychologische schilderkunst 
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(Veth bgv.) geeft de aandoening by de aanschouvóng 
van een mensch» om de zedelijke eigenschappen, die 
in sqn gelaat tot uitdrukking komen; de psycholo- 
gische literatuur geeft de aandoening, die de emoties 
en strevingen van een mensch bij den kunstenaar 
opwekken ^) in de muziek z^n alle klanken in hun 
opvolging en samenstemmen symbolen van ^geestelijke 
ontroeringen; de lyriek vertolkt de geestelijke ver- 
langens en smarten en vreugden van een menschen- 
ziel; in den Gothischen kerklK>uw zijn de geloofs-ideeën 
van een geslacht neergelegd. Daarentegen: een schil- 
derij van Rembrandt vertolkt zijn lichtverrukkingen ; 
vele Grieksche beeldhouwers legden in hun werk huii 
schoonheids-ontroering bij de aanschouwing van het 
nienschelijk lichaam; de naturalist getuigt van de 
schoonheid van het leven in al zijn uitingen. 

Met de waardeering van de zedelijke waarde der 
aandoening van den kunstenaar gaat die van zijn werk 
samen; de techniek heeft daarbij slechts beteekenis 
en is slechts te apprecieeren als middel ter bereikii2g 
der bedoelde expressie. 

Zoo bestaat er dus een zeer nauwe verwantschap 
tusschen het ethisch en het aesthetisch gevoel, een 
verwantschap, die ook in de vroeger reeds gememo- 
reerde overeenkomst van beider behagen en onbehagen 
tot uitdrukking komt 

Het gebrek aan overeenstemming in de schoon- 
heids-waardeeringen der verschillende menschen en 
geslachten is hiermede ook verklaard : het gaat samen 
met de niet-overeenstemming in ethische begrippen en 



^) De kunstenaar, die slechts zuivere analyse zocht te bereiken, 
ware i. p. v. kunstenaar psycholoog geworden. In het algemeen 
kan men zeggen : wie in een kunstwerk sleèhts zuivere weergave 
zoekt, zoekt geen schoonheid. 
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het verscliil van ontwikkeling van het zedelijk leven : 
men moet de ontroeringen kennen om in de dingen de 
symbolen er voor te vinden. Als een moment van 
ganscfa. andere orde komt echter nog in aanmerking 
de staat van het psycho-fysiologische organisme: 
zoo zal een kleurenblinde minder kleuren-schoonbeid 
ktmnen vinden dan iemand met normaal funktio- 
neerend gezichts-zintuig, en iemand met weinig 
ontwikkeld vermogen om toonhoogte te onderschei- 
den minder goed muziek kunnen waardeeren dan 
anderen. 

Bij de beschouwing van kunstwerken komt nog de 
logische zuiverheid der waardeering in aanmerking. 
Wien — om nog eens ten Kate tot voorbeeld te doen 
strekken — bij het lezen van diens verzen voorstel- 
lingen opkomen met ethische of aesthetische gevoels- 
waarde, nij zou ten onrechte hier het kunstwerk prijzen, 
want deze dichter heeft geen aandoeningen vertolkt, 
hij heeft slechts feiten aangegeven, die voor den lezer 
geestelijke gevoelswaarde hebben. Zoo ook, wie een met 
idee-looze ornamenten opgesmukt bouwwerk schoon 
acht, zal (tenzij het opmerkelijke of iets dergelijks 
daarvan hem als surrogaat der schoonheid dient) mis- 
schien ten onrechte het voor een symbool van des 
bouwmeesters liefde tot blijheid en afkeer van saaiheid 
houden. Waar in een kunstwerk de een schoonheid en 
de ander slechts bombast erkent, daar vindt de eerste 
door gebrekkige analyse ten onrechte een symbool 
van de aandoening van het geweldige. 

Er zij hier een nog weinig ontwikkeld deel der 
empirische psychologie herdacht, de zoogenaamde 
experimenteel-psychologische aesthetika. 

Een aldus met recht aan te duiden onderzoek zou 
nooit tot doel kunnen hebben het wezen van het 
schoone op te sporen, want het experiment kan slechts 
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wetmatige betrekkingen ontdekken. ^) Be vraagstelling 
zou hier deze moeten wezen: welke algemeens ken- 
merken der voorstellingen zijn aanleiding tot schoon- 
heids-ontroering des Goestes? 

Het komt mij nu voor, dat er twee omstandigheden 
zijn, die eon eigenlijke experimenteel-psychologische 
aesüietika praktisch onmogelijk maken: eerstens 
is schoonheid een algemeen begrip: een ding, dat 
schoon is, is van een bepaalde schoonheid, het is sym- 
bool van een bepaalde zedelijke waarde, en tweedens 
wordt in iedere schoon- of leelijk-waardeeriug een ont- 
vankelijkheid openbaar : men moet de zedelijke waarde 
kennen om een bepaalde schoonheids-ontroeriiig te 
ondervinden, en zoo is dus de schoon-waardeering niet 
voor alle menschen gel^k, noch ook voor een zelfden 

e^rsoon in verschillende tijdperken van zijn leven, 
aarom houd ik het vinden van algemeengeldige 
wetten hier voor onbereikbaar. 

Er is evenwel een ander experimenteel onderzoek 
mogelijk, dat wel in verband staat met de psycholo- 
gische aesthetika, maar er streng genomen toch niet 
toe behoort; het is wel dit onderzoek, dat gewoonlijk 
als experimenteel-psychologische aesthetika aangeduid 
wordt. 

Het blijkt n.L, wat de gezichts-waarnemingen betreft, 
dat sommige ruimtelijke verhoudingen algemeen zinne- 
lijk behagen opwekken en andere zinnelijk onbehagen. 
Het populairste voorbeeld van zulk een aangename 
verhouding is wel die, bestaande bij den zoogen. 
goldenen Schnitt, waardoor een lijn aldus in twee 
deelen verdeeld wordt, dat het eene deel midden- 
evenredig komt te zijn tusschen het andere en de 
geheele lijn; deze verdeeling wordt, zooals Zeising 
en Fechner aangetoond hebben, algemeen boven elke 



») Zie blz. 57. 
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andere verkozen. De innerlijke ervaring getuigt en 
de algemeenheid der appreciatie pleit er trouwens 
reeds sterk voor, dat men hier niet met een aesthe- 
tiscli, maar met een zinnelijk behagen te doen heeft. ^) 
In andere ruimtelijke betrekkingen van lijnen is de 
zinnelijke gevoelswaarde duidelijk door overdracht ont- 
staan : zoo zijn voor mij althans de waarnemingen 
van een hellende lijn, loodrecht op een plat vlak en 
in haar hoogtepunt niet ondersteund, of een horizontale 
lijn ter zijde van het midden door een vertikale ge- 
dragen, zinnelijk onbehagelijk en wel om de daardoor 
opgewekte voorstellingen van spierspanningen, noodig 
om het materieele systeem, dat ze representeeren, te 
steunen.^) 

Iets overeenkomstigs bestaat voor de geluiden ; som- 
mige geluiden of kombinaties van geluiden zijn zinnelijk 
onbehagelijk, andere behagelijk. «) 

En nu bhjkt, dat alleen die ruimtelijke verhoudingen 
en die geluiden aesthetische waarde kunnen hebben 
en daarom de eenig in de muziek, de architektuur, de 
gebruikskunst en de muziek aanwendbare zijn, die posi- 
tieve, of ten minste niet negatieve, zinnelijke gevoels- 
waarde hebben: het aesthetisch eflfekt is in dit zinnelijk 
behagen in het geheel niet gegeven, wel te verstaan, 
maar kan slechts door deze vormen of geluiden bereikt 
worden. Zoo schijnt de verdeeling volgens den „gol- 
denen Schnitt'' zeer algemeen in Grieksche tempels 
voor te komen. 

Hier is dus een gebied van experimenteel onder- 
zoek gegeven : men mag het evenwel strikt genomen 
niet tot de psychologische aesthetika rekenen. Een 
oppervlakkig onderzoek leert reeds met hoe gekom- 
pliceerde verhoudingen men hier, in het bijzonder bij 

O Verg. blz. 172. 
^ Zie blz. 169. 
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de geluiden, te makeu heeft. Ook doet ziek bi| de 
geluiden de merkwaardige omstandigheid voor, die 
we reeds vroeger opmerkten: het blijkt dat een alge- 
meen in een t^dperk heerschende afkeer (zinnelijk 
ouheliagen) van bepaalde geluiden voorbijgaand ksui 
/ijn, indien door het optreden van een musicus van 
heteekenis, die die geluiden aanwendt, het publiek 
gedrongen wordt zicli daaraan te wennen. Zoo kan 
men zeggen, dat Wagner nieuwe akkoorden ingevoerd 
heeft. 

Ook de aesthetische gevoelens nu worden door de 
naturalistische psychologie tot zinnelijke herleid. We 
behoeven na het hier gezegde dit inzicht niet meer te 
bestrijden; we zouden dezelfde gronden als bij de 
onderscheiding der ethische gevoelens van de zinne- 
l^ke moeten aanvoeren; de expUkatie van onze opvat- 
ting moge als bestrijding gelden. 

Opgemerkt zij slechts het ontzaggelijke, niet door 
verstands-gronden te vereflFenen verschil van levens- 
beschouwing tusschen hen, die het gevoelsleven in 
zijn vollen omvang in verband brengen met het empi- 
rische voortbestaan en de gevoelens houden voor waar- 
nemingen van daartoe bevorderlijke reakties, en hen, 
die in de momenten van ethische en aesthetische ont- 
roering des Geestes de hoogtepunten van het leven 
vinden. 

IV. 

Verlangen. 

Tot dusverre hebben we uitsluitend van behagen 
en onbehagen gesproken; men zou evenwel onrecht 
doen aan de rijke verscheidenheid van het gevoels- 
leven, zoo men niet erkende, dat behagen en onbe- 
hagen niet meer zijn dan hoofdtypen van gevoelens, 
aldus, dat iedere gevoelsstaat öf een behagen óf een 
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OTvbehagen is óf een Yereeuigiug van beide. Zoo zijn 
hoop, eerbied, liefde, hoe yerscheideu ook, alle toe- 
standen van behagen; vrees, smart, deernis, wanhoop 
van onbehagen. 

Daarnaast dniden de termen behagen en onbehagen 
echter ook nog bijzondere gevoelens aan, het behagen 
en onbehagen n.l. (hier genomen in bovengenoemden 
zin) afhankelijk van de voorstelling van het bestaande, 
bereikte, gerealiseerde. 

Het kan niet op onzen weg liggen, waar wij niet 
meer dan de hoofdlijnen eener psychologie willen 
geven, het gevoelsleven in zijn verscheidenheid verder 
na te gaan en te klassificeeren. Voor één gevoels-toe- 
stand, het verlangen, moeten we evenwel een uitzon- 
dering maken om de beteekenis er van voor het willen. 

Verlangen is de gevoelsstaat, die opgeroepen wordt 
door de voorstelling van een eigen toestand als niet 
nu bestaande, maar in de toekomst mogelijk, een 
toestand, waarvan de waarneming een nu niet bestaand 
behagen zou verwekken of een nu bestaand onbehagen 
doen ophouden. Al naar den aard van het behagen 
en onbehagen is het verlangen van zinnelijke of geeste- 
lijke (ethische, aesthetische) natuur. 

De ontstaansvoorwaarde van zulke voorstellingen van 
een toestand als nu niet bestaande in empirische wer- 
kelijkheid maar in de toekomst mogelijk, is dat een- 
zelfde omstandigheid (toestand of verschijnsel) in suk- 
cessieve gevallen aan verschillende andere is vooraf- 
gegaan, er bestaat dan voortaan, wanneer zij terugkeert, 
geen logische zekerheid aangaande hetgeen haar nu 
volgen zal. Baar er op dagen van zonneschijn dagen 
Daet en dagen zonder regen gevolgd zijn, is noch het 
analogie-besluit, dat het morgen na dezen mooien dag 
niet, noch dat het dan wel regenen zal, geoorloofd; 
de voorstelling van „den dag van morgen regenachtig" 

13 



194 

heeft derhalve geen logische zekerheid, maar eYenmin 
de Yoorstellmg van ^den dag van morgen niet regen- 
achtig": het is mogelqk, dat het morgen regenachtig 
zal zijn, die mogelijkheid heeft logische zekerheid. 

Voorafgaande aanleiding tot een verlangen kan zijn 
een waarneming, die onl^hagen, of een herinnering, 
die hehagen wekt; maar op zich zelf kunnen deze 
niet de voorwaarde zijn voor net optreden van een ver- 
langen : op de waarneming van p\jn zal het verlangen 
alleen volgen, indien de herinnering aan het zijn 
zonder p\jn opkomt en de terugkeer daarvan als moge- 
lijk wonit beschouwd; de herinnering aan een dronk 
koel water wekt slechts verlangen op bij den dorstige, 
en ook dan slechts, indien hij aan de mogelijkheid van 
het vinden van water gelooft. 

Waar verlangen is, is hoop; wanneer iemand iets 
zeer begeerlijks voorgespiegeld wordt, maar de moge- 
lijkheid der verwezenlijking komt niet in hem op, 
dan is er ook geen verlangen in hem. En omgekeerd, 
wanneer iemand iets verlangt, al is het nog zoo onwaar- 
schijnlijk, dat het komen zal, al houdt ieder ander 
het voor onmogelijk: hij die verlangt, heeft hoop. 
Waar geen hoop, geen verwachting is, is slechts smart 
of verdriet mogelijk. Het sterven van wie ons dier- 
baar is, geeft smart, maar geen verlangen, want de 
dooden komen niet terug; een vale winterdag wekt 
verlangen : naar den zomer, waarop wij hopen. 

In verlangen is zoowel behagen als onbehagen: de 
voorgestelde toestand is op zich zelf verblijdend, maar 
de wetenschap, dat hij niet bestaat in empirische 
werkelijkheid, is bedroevend, of het heden is bedroe- 
vend, maar de voorgestelde toekomst verblijdend. 
Naar mate de verwezenlijking zekerder is, treedt het 
behagen meer op den voorgrond en naar mate zij minder 
zeker is, i? het verlangen smartelijker. Zoo bestaat er een 
scala, waarvan het eene eindpunt de zekerheid is van 
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de onmogelijkheid der verwezenlijking, waar alle vreugd 
weg is en het andere eindpunt de waarneming der 
verwezenlijkingy waar louter vreugd is; tusschen deze 
twee li^ de rij der kwalitatief verschillende verlangens. 
Meer in het bijzonder spreekt men van verlangen 
(verbum) waar de verwachting der verwezenlijking 
nog vast is, en van wenschen waar die verwezenlijking 
niet meer dan mogelijk is: de dorstige verlangt naar 
de bron, die hij verwacht te zullen vinden; hij wenscht 
een bron te vinden, indien hij het slechts mogelijk 
acht die te vinden. 

Andere nuances van verlangen worden met de termen 
begeeren en lust aangeduid. Begeeren beteekent in het 
bijzonder zinnelijk verlangen, lust is het eveneens 
zinnelijke verlangen, weUks bevrediging bereikbaar 
wordt geacht door eigen willen, dat slechts in zedelijke 
overweging of voorbijgaande omstandigheden een be- 
letsel vindt: staat de beker voor den dorstige, dan eerst 
kan hij lust hebben te drinken, i) 

Zoowel uit de erkenning van de mogelijkheid der 
bevrediging, die in ieder verlangen is, als in de onder- 
«iheiding van verlangen (in engeren zin), wenschen 
en lust hebben, blijkt onmiskenbaar, dat hier een 
logische redeneering een rol speelt, is het ook zonder 
dat we om daarvan bewust zijn. 

Nog heeft ieder verlangen een intensiteit, die beant- 
woordt aan de intensiteit der konstitueerende gevoelens. 
Binnen het verlangen is het behagens-moment inten- 
siever, naar mate het onbehagens-moment intensiever 
is en omgekeerd; deze onderlinge versterking der 



^) In vergrijp tegen onze taal worden in de psychologie soms 
de termen lust en onlust gebruikt in plaats van [zinnelijk] be- 
^tn en onbehagen; onlust is geen nederlandsche taalvorm; 
evenmin komen mij de termen yjustgevoel" en «^onlustgeYoer* 
aanberelenswaard ▼oor. 
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konsütueerende gevoeleud werkt weer terug op de 
intensiteit van het verlangen. 

De groote beteekenis van het verlangen voor het 

Esychiflch leven is, dat er het streven uit voortkomt; 
et behagen en onbehagen in engeren zin verwekt 
geen streven, maar het verlangen gaat naar bevredi- 
ging en voert zoo tot het willen. !&}hter is het willen 
een gansch nieuw moment; in het verlangen is nog 
de rust, verlangen is denkbaar ook in een wezen voor 
wien het willen niet bestond. Trouwens lang niet alle 
verlangen leidt tot willen, alleen daar volgt willen 
op verlangen, waar de mogehjkheid der bevredigino^ 
door het willen erkend woidt ^) 



^) De aifekten vindt men in het volgende hoofdstuk behandeld. 




VIERDE HOOFDSTUK. 

DE TOESTANDEN 
VAN WILSBEWÜSTHEID. 



§ 1. Inleiding. 

Na de beschouwing der voorstellingen en gevoelens 
rest ons nog die van de toestanden van wils-bewust- 
heid als de derde der drie groote groepen van bewust- 
zijns-toestanden, waarin het empirisch-psychische leven 
te verdeelen is. 

Ter juiste fixeering van het psychologisch begrip 
van wil is het daarbij noodig dit niet wijder betee- 
kenis te geven dan het spraakgebruik toelaat en dus 
slechts daar van willen te spreken, waar een konflikt 
bestaat met de kauzaliteit. Er is een gedachtensfeer, 
die recht van bestaan heeft, waarin alle Geestes-akti- 
viteit als willen opgevat wordt; dit aldus verwijde 
begrip van wil is wel voor de metafysika, echter niet 
voor de psychologie bruikbaar. 

Zoo ergens in de psychologie, dan is in het hoofd- 
stuk over het willen behoedzaamheid bij het intro- 
spektief onderzoek een vereischte, want de psychologie 
van het willen staat in zoo nauw verband met de ge- 
wichtigste levens-problemen, dat het hier allerminst 
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mogelqk is zonder vooropgezette meeningen het onder- 
zoek op te vatten. 

Deze mogen intusschen de beschr^vende analyse 
niet beïnvloeden : wat deze betreft is o vereeustemming 
dan ook zeer wel bereikbaar. Anders echter is het met 
de verklaring der verschillende momenten en van de 
voortschrijding van het wilsproces, deze is van zelf 
spekulatief, een verschil van inzicht is hier dus voor- 
loopig onvermqdelijk; want even zeker als voor som- 
migen de realiteit van het willen is, even onmogelijk 
is het voor de empiristische psvchologen die te erkennen, 
zy moeten het willen voor illusie houden, immers het 
staat in onontkoombaar konflikt met de kauzaliteit eii 
veronderstelt een doelstellend Subjekt — of verliest 
zijn beteekenis. 

Een zeer zuiver empiristische vdlsleer heeft wederonï 
Münsterberc gegeven. ^) Hij vat de wilshandeling 
op eerst als fysiologisch, dan als psychologisch en 
ten slotte als psycho-fysiologisch probleem. Fysiolo- 
gisch is de wilshandeUng een reaktie, verloopend langs 
een centripetale baan, een meer of minder lange hersen- 
baan en een centrifugale baan eindigend in de spier. 
De geheele fysische wereld is voor het organisme een 
onuitputtelijke bron van prikkels ; de doorgaande doel- 
matigheid der reakties, ook der allergekompliceerdste, 
is daarbij kauzaal te verklaren bij inachtneming van 
de beteekenis der natuurkeus bij de ontwikkeling dei- 
hoogere levensvormen uit de lagere; het aannemen 
van een niet materieelen faktor is dus overbodig, 
zooals trouwens uit het wezen der kauzaliteit te postu- 
leeren viel. 

By het eigenlijke psychologische onderzoek stelt Mün- 



*) Münsterberg, die Willcnshandlung, Freiburg i. B. ISSS. Zichens 
wilsleer komt hiermede in hoofdzaak overeen. Wnndte wilsleer 
beiiprnTrf»n wij reed» op pag. 44 w. en op pag. 16S w. 
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sterberg konsekwent voorop, dat ook deze bewust-zijns- 
toestand uit een komplex van gewaarwordingen moet 
bestaan ; dit is voor hem postmaat. In het eenvou- 
digste geval vindt hij nu eerst het innervatie-^gevoel", 
en daarna de perifeer ontstane waarneming der uit- 
gevoerde beweging; tusschen die twee momenten be- 
staat er niets; beide worden ze begeleid door waar- 
nemingen van spanningen der hoofd-muskulatuur. 
Het innervatie-gevoel nu blijkt niets te zijn dan de 
herinnerings-voorstelling van de beweging. Een waar- 
neming van een volvoerde beweging en die vooraf- 
gegaan door de herinnering daarvan en deze beide 
begeleid door waarnemingen van spanningen der hoofd- 
muskulatuur zijn alzoo de eeiiige faktoren van den 
bedoelden bewust-zijns-toestand; waar deze opvolging 
van voorstellingen bestaat, achten wij ons ik oorzaak 
te zijn der beweging en houden de beweging voor een 
wüshandeling. 

Ten slotte vereenigt Münsterberg de resultaten van 
zijn fysiologisch en psychologisch onderzoek in een 
psycho-fysiologische theorie. Zoowel aan den prikkel 
als aan de volvoerde beweging beantwoordt een waar- 
neming; deze twee voorstellingen treden nu in asso- 
ciatief verband ; bij voldoende oefening zal dus de waar- 
neming van den prikkel door associatie de herinnering 
der beweging oproepen en wel zal deze nu aan de 
waarneming der beweging voorafgaan, want de baan 
dezer associatie is korter dan te zamen de centrifugale 
en centripetale baan, welke achtereenvolgens door- 
loopeii moeten worden, zal de prikkel een beweging 
veroorzaken en hiervan een waarneming ontstaan. 

Deze theorie kan als specimen eener empiristische 
wilsleer gelden; konsekwent zijn daarin do principes 
der empiristische psychologie vastgehouden. Maar 
vandaar juist, dat ik (niet zonder erkenning harer ver- 
diensten, waarop wij later terugkomen) er twee principi- 
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eele bezwaren tegen in te brengen heb; deze nl. dat 
hier aan het gevoel geen beteekenis wordt toege- 
kend als aanleiding tot het willen, en dat» wat ik het 
essenüeele in ieder bewust willen acht: het besef van 
doel te stellen en dat yan eigen spontaniteit niet als 
reeële momenten erkend wordt. 

Ik meen, dat voor het inzicht van het psychdsch 
leven in het algemeen en van de beteekenis van liet 
willen in het bijzonder van het grootste gewicht is, <lat 
ieder bewust willen, dat is, ieder willen bij boMOiste 
doelstelling, zyn aanleiding vindt in een verlangen, 
dat het is als een terugslag op een verlangen. Het 
bewuste willen streeft naar de verwezenlijking van 
iets, dat niet tegenwoordig is en waarnaar verlangen 
bestaat, 't Is niet het behagen of onbehagen, waaruit 
direkt de doelstelling geboren wordt: het bezit van 
het eenmaal verlangde geeft blijdschap, doch wekt 
niet op tot daden: tenzij het verlangen opkomt naar 
de verzekering van het behoud van dat bezit; de diep 
bedroefde laat de armen hangen: tenzij er nog iets 
van hoop en dus verlangen in hem is. 

Daar ieder bewust willen in een verlangen van meer 
of minder intensiteit z^'n aanleiding vindt, zoo moet 
men in de gevallen, waar een onbewuste doelstelling 
onmiskenbaar is (en wij zullen er zulke ontmoeten), 
een met de doelstelling onbewust gebleven verlangen 
aannemen. 

Het komt mij verder voor, dat in iederen toestand 
van wils-bewustheid het besef van doel te stellen en 
dat van eigen spontaniteit de essentieele momenten 
zijn, en dat deze niet uit iets anders zijn af te leiden, 
maar als zoodanig geakcepteerd moeten worden. Ook 
hier geldt, dat de inhoud van een besef onbetwijfel- 
bare waarheid voor ons is; evenzeer als de kauzaliteit 
voor ons bestaat, omdat we het kauzaal-besef hebben, 
zoo heeft onze doelstelling voor ons realiteit, omdat 
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we beseffen doelstellend te z^n, en onze spontaniteit, 
omdat we het besef van onze spontaniteit nebben. 

Het besef of bewust zijn van doel te stellen is het 

alleressentieelste moment in het willen, het komt op 

één lijn te staan met het bewast zijn van voor te 

stellen of van te voelen. Het is ondenkbaar zonder 

het spontaniteits-besef ; volgens ons besef van doel te 

stellen achten we een verschijnsel volgend op de 

doelstelling en daaraan beantwoordend een doelwerking 

te zijn: we stellen het voor als een doelwerking, i) 

zooals we andere verschijnselen voorstellen als kauzaai 

voortgekomen: en in het spontaniteits-besef hebben 

we de intuitie van door ons willen te kunnen ingrijpen, 

of in een bepaald geval in te gri[jpen, in de kauzale 

opvolging der fysische verschijnselen. 

Geenszins zijn wij volgens ons spontaniteitsbesef 
oorzaak van een verschijnsel : wanneer ik een raam 
openschuif, weet ik me zelf niet oorzaak van dat open- 
geschoven worden, oorzaak daarvan zijn mijn arm- 
bewegingen; en ik veroorzaak ook niet mijn arm- 
bewegingen, maar ik beschouw mijn armbewegingen 
wel als afhankelijk van mijn doelstelUng: als doel- 
werkingen. 

Nu is de groote en onoplosbare moeielijkheid in het 
willen, dat wij volgens den aanleg van ons denken 
niet nalaten kunnen voor dezelfde verschijnselen die 
we als doelwerkingen opvatten, tegehjk een oorzaak te 
zoeken. Want kauzaliteit en doelwerking zijn elkander 
absoluut wedersprekehjk : men kan niet zeggen : de kau- 
zaliteit laat verschillende mogelijkheden toe, één daar- 
van wordt in de doelstelling gekozen, — want de kauza- 
liteit laat niet verschillende mogelijkheden toe, ieder 



^) Opgemerkt worde, dat de doelwerkingen hier bedoeld, alle 
fysische verschijnselen, van andere orde zijn dan de doelwerkingen, 
waaiin de aktiviteit van den Geest zich manifesteeii;. 
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fysisch vench^nsel en iedere yoorsteUing is volgeos 
ons kauzaal-b^f sinds alle eeuwen gedetermineerd 
in den eenen kauzalen stroom van verschijnselen. De 
moeilijkheid is dus deze, dat onze denkaanleg ons 
noopt voor dezelfde versch^nselen twee elkaar weder- 
sprekelnke verklaringen aan te nemen; er is hier 
een ondoorgrondelijke tegenstr^'digheid, die haar oor- 
sprong heeft in het wezen des Geestesen alsnaysteric 
te aanvaarden is. 

Het komt n^j voor, dat het een ongeoorloofde op- 
lossing is, die door hen gegeven wordt, die om (Ut 
konflikt te ontgaan, het bestaan van doelwerking ont- 
kennen, en daarmede het willen voor illusionair ver- 
klaren: oorzaak en doel zqn als apriorische verklaring- 
principes gelijkwaardige begrippen, evenmin als de 
kauzaiiteit vsdt doelwerkinff daarom weg te cijferen; 
aangezien wij beseffen doel te stellen, zoo bestaat er 
doel. Het is niet de vraag of w\j er in slagen van een 
doclwerking een bevredigende kauzale interpretatie te 
geven: de mogelijkheid daarvan is a priori te postu- 
leeren, maar de noodzaak hetzelfde verschijnsel toch als 
doel werking op te vatten, wordt er niet minder om. 

Men bedenke toch ook, dat het kauzaal-begrip op 
zich zelf reeds niet minder groote tegenstrijdigheid 
inhoudt, daar het ons dringt een verschijnsel te gelijk 
als wel eü als niet bestaande voor te stellen, en dat 
toch niemand daarom kauzaiiteit als verklarings-prin- 
cipe zou willen verwerpen. 

Nader blijkt er tweeërlei doelstelling te bestaan, in 
verband met de twee klassen van gevoelens. Onze 
doelstelling kan zinnelijke en kan geestelijke waarde 
hebben, er bestaat dus een zinnelijk en een geestelijk 
willen; bij het laatste is dan weer te onderscheiden 
een zedelijk en een aesthetisch willen. 

De doelstelling komt tot stand naar aanleiding van 
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een. verlangen en heeft tot inhoud de yoorstelling, die het 
verlangen opwekt: deze wordt doelvoorstelling; 
het ^villen streeft naar bevrediging van het verlangen, 
en heeft tot resultaat een behagen (in engeren zin), i) 
De zinnelijke doelstelling ontstaat naar aanleiding 
van een zinnelijk verlangen en heeft tot inhoud 
de voorstelling, die het verlangen opwekte, wier ver- 
wezenlijking zinnelijk behagen zal meebrengen. Nu 
bleek ons in het vorige hoofdstuk, dat aan het zinne- 
lijk gevoel als logisch voorafgaande gedacht moet 
worden een onbewuste waardeering, welker principe 
is het behoud van het empirisch voortbestaan van 
individu en soort, en dat beantwoording aan dat principe 
samengaat met zinnelijk behagen, niet-beantwoording 
met zinnelijk onbehagen. Nog eigenh[jker dus vinden 
vrij als — is het ook soms onbewust — doel in ieder 
zinnelijk willen het behoud van het empirisch voort- 
bestaan van individu en soort. In een deel der gevallen 
bestaat het behoud van het empirisch leven als wèl 
bewust doel, dan namelijk, wanneer het leven in ge- 
vaar is; er bestaat dan heftig verlangen naar het 
behoud er van, dit wordt dan wèl bewust tot doel 
gesteld. 

Bij het zedelijk willen is zeer duidelijk, dat in de 
doelstelhng bevrediging gezocht wordt voor het ver- 
langen naar goed zijn, naar doel stellen volgens den 
norm van goedheid. Het verlangen betreft derhalve 
een doelsteUing, die dus bestaan moet nog vóór het 
zedelijke verlangen zelf een doelstelling voortgebracht 
heeft. Dit blijkt nu aldus te zijn, dat de aan het zedelijk 
verlangen (logisch) voorafgaande doelvoorstelling van 
zinnelijken aard is: deze zinnelijke doelvoorstelling 
wordt dus gewaardeerd naar haar zedelijke waarde; 
daarbij blijkt of zij het ontwaakte zedelijke verlangen 
bevredigen kan of niet. 

') Zie blz. 193. 
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Het zedelqk willen is dus onbestaanbaar zonder 
voorafgaande zinnelqke doelstelling. Dit is in verband 
te brengen met het feit, dat, naai alles ons dringt aan 
te nemen, het bewuste zinnelqke willen in de rig der 
soorten van levende wezens veel vroeger optreedt dan 
het zedelqke. Want men heeft alle aanleiding te meenen, 
dat bq de hoogere dieren telkens een bewnste doel- 
stelling bestaat: in analogie met wat we bij ons zelf 
vinden, leidt er zoowel het blükbaar voorhanden over- 
leg toe als de evenzeer blijkbare modificeerbaarheid 
der reakties door interkurrente prikkels; ook de uitr 
komsten van het vergelijkend hersen-anatomisch en 
fysiologisch onderzoek, die het bestaan van kortikale 
reakties bq de hoogere dieren leeren, wijzen er ten 
duidelijkste op. Maar er is geen aanleiding bij die 
zelfde diersoorten zedelijke doelstelling te erkennen. 

Hoe nu bq den mensch de ethische (en evenzoo de 
aesthetische) waardeering en de beantwoordende ge- 
voelens en doelstellingen zich plotseling komen te 
manifesteeren: dit blijve hier als niet meer psycho- 
logisch probleem ononderzocht* Zooals we in het vorige 
hoofdstuk reeds betoogden, valt dit feit geheel buiten 
het bereik der biologische evolutie. — 

Be doelstelling in het aesthetisch willen is ter be- 
vrediging van het schoonheidsverlangen, en wel is de 
inhoud der voorstelling, die het verlangen opwekt, 
daarbij verder indifferent. Daar de beteekenis van het 
schoone is symbool te zijn van een zedelijke waarde, 
zoo kan alleen de zedelijke mensch aesthetisch ver- 
langen koesteren : in het aesthetische willen openbaart 
zich de zedelijke natuur eens menschen. 

Er zij hier nog gewezen op het verschil tusschew 
middel en einddoel, een onderscheiding, die voor de 
laagste levensvormen niet bestaat, maar bij de stijging 
der intelligentie steeds meer beteekenis krijgt, totdat 
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ten slotte voor den kultuur-mensch het grootste deel 
der wüahandelingen slechts beteekenis heeft als middel. 
De meeste wilshandelingen, waarin de onderschei- 
ding van doel en middel niet bestaat, zijn drifthande- 
lingen (triebhandlungen), dat zijn wilshandelingen, 
waaraan een sterk zinnelijk verlangen van de primi- 
tiefste soort ten grondslag ligt, zooals opgewekt wordt 
door sexueele voorstellingen, honger enz., al te maal 
voorstellingen van toestanden, die een direkte beteekenis 
hebben voor het behoud van individu en soort. ^) 

Als einddoel kan alles gesteld worden, als middel 
slechts een Uchaamsverschijnsel of de apperceptie eener 
voorstelling. Het eigenlijke willen reikt niet verder 
dan het middel : de wilsmacht strekt zich niet uit buiten 
het empirische Ik. Na de verwerkelijking van het 
middel volgt die van het einddoel in vooruitgezien 
meer of minder verwijderd kauzaal gevolg resp. door 
aktiviteit van den Geest. 

Anders is de gang van een wilsproces, wanneer 
het einddoel door een sukcessie van doelwerkingen 
bereikt moet worden, de bereiking van het eflFekt a 
^ dan aanleiding tot de doelstelling 6, de bereiking 
van 6 tot de doelstelling c enz. : zoo zijn voor het be- 
stijgen van een berg een groote aaneenschakeling van 
doelstellingen noodig. Hier is een mogelijkheid van 
kompHkatie, die schier tot in het oneindige reiken 
kan: er zijn menschen, die eeii groot deel van hun 
leven één doel voor oogen hebben ; onberekenbaar is 
het aantal doelstellingen, dat daarbij elkaar opvolgt 
in dienst van het eene einddoel. 

Ter wille van het einddoel kan naar een middel of 
voorloopig doel gestreefd worden, dat op zich zelf in- 
different is of zelfs naar een, dat zinnelijk onbehagen 

, ^) Zie aangaande de drifthandelingen verder in § 4 van dit 
hoofdstuk. 
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brengen zal ; dit is keuuierkelijk voor het streven, het 
«streDend sich bemühen". Een zedelijk einddoel, en 
dat benaderd door een onzedelijk middel is niet be- 
staanbaar, want het kwade kan niet als zoodanig tot 
doel gesteld worden: wij hebben geen verlangen naar 
het kwade; het kwade doen wij, overwonnen door de 
zinnelijke begeerte, en nu kunnen wij niet te gelijkertijd 
het goede willen en het zinnel^k behagen boven het 
ethische stellen ^). 

Evenmin is in dienst van een doelstelling met aesthe- 
tische waarde een voorloopige doelstelling mogelijk, 
wier beoogd resultaat een aesthetisch onbehagen is; 
wel kan daarbij naar een middel gestreefd worden, dat 
als b\j-omstandigheid aesthetisch onbehagen mede- 
brengt. 

Het willen bestaat nu allereerst in twee vormen: 
als ingrijpend in de lichaamsverschijnselen (aüssere 
Wille der Duitschers) en cds ingrijpend in het voor- 
stellingsleven (innere Wille der Duitechers). In het 
eerste willen ontstaat de wilshandeling, in het tweede 
de apperceptie der voorstelling met haar gevolgen voor 
het voorstellings-verloop. 

Over de betrekking dier twee spreken wij, nadat 
wij ze eerst ieder afzonderlijk onderzocht hebben. Bij 
beide vormen is naar den aard der doelstelling een 
zinnelijk en een geestelijk (ethisch en aesthetisch) willen 
te onderscheiden ; bij beide ook zullen wij ons genood- 
zaakt vinden naast het bewuste een onbewust willen 
te erkennen. 



^) In de leer Tan het doel de middelen heiligende wordt ten 
onrechte aan goed en kwaad een beteekenis gegeven buiten het 
doelstellende Subjekt. 



§ 2. Db wilshandbunq. 
L 

De zinneiyke wilshandeling. 

Wij gaan uit van de welbewuste zinnelijke wils- 
handeling, een der vormen van willen dus, die zich 
openbaren in kontrakties van dwarsgestreepte spie- 
ren, en nemen een niet al te gekompliceerd geval 
tot voorbeeld: ik zie een vrucht, om haar smaak komt 
de lust in mij op die te eten, ik grijp en eet de vrucht 
«n heb de verlangde smaakwaameming. 

Introspektief onderzoek leidt mij in dit geval tot de 
volgende beschrijvende analyse ; achtereenvolgens vind 
ik deze bewust-zijns-momenten : 
de gezichtswaameming der vrucht, 
zinnelijk verlangende vrucht te smaken, 
de doelstelling: de smaakwaameming der vrucht, 
het „gevoer' van impuls tot de lichaams-bewegingen, 
die strekken als middel tot het bereiken van het doel, 
de waarneming van die üchaams-bewegingen, 
de smaakwaameming der vrucht met zinneUjk be- 
hagen. — 

Wij kunnen nu ook een verklaring zoeken zoowel 
^an het ontstaan van ieder dezer momenten, als van 
de voortschrijding van het proces. 

De gezichtswaarneming, waarmede het proces opent, 
moet verklaard worden als iedere zinnelijke voorstel- 
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ling: haar objektieve elementen vallen onder het 
kauzaal-verband en moeten gedacht worden parallel 
te gaan aan fysiologische verschijnselen; naar aanlei- 
ding dezer objektieve elementen ontstaan door aktivi- 
teit des üeostes de apriorische elementen der waar- 
neming. 

Op de gczichtswaameming der vrucht volgt het 
verlangen naar de smaak waarneming. Blijkbaar is 
hier toe noodig dat het geziene ding opgevat wordt 
als een bepaalde soort van vrucht. De gezichtswaar- 
neming moet dus de herinnering wekken van het vaste 
begrip „appel", mede-gekenmerkt door bepaalde ge- 
zichts-kwaliteiten en ruimtelijke eigenschappen, die ook 
hier voorhanden zijn. Induktief moet dan besloten 
worden, dat, omdat tot dusverre deze zichtbare eigen- 
schappen steeds samengaan met bepaalde te tastenen 
te smaken en andere zichtbare eigenschappen (van het 
inwendige der vrucht), dit hier ook het geval moet 
zijn, dat het geziene ding dus is een appel. Een 
kauzaal te interpreteeren associatie-proces ligt aaii 
dit onderbrengen van het geziene ding onder het 
vaste begrip „appel" ten grondslag; door aktieve mo- 
menten wordt het verder voltooid. ^) In het voorhanden 
zyn van den appel is nu verder de mogelijkheid van 
het smaken er van gegeven. Zoo is er dan de aan- 
leiding, waaruit door aktiviteit des Geestes het ver- 
langen voortkomt naar het smaken van deze bepaalde 
vrucht. 

Dan volgt de doelstelling : die vrucht te smaken. De 
doelstelling bestaat als besef; zij kan niet anders dan 
door aktiviteit van den Geest voortgebracht zijn: zi] 
is een geheel nieuwe bewust-zijns-toestand, waarin de 
Geest blijkt te zijn doel stellend; deze vorm van ak- 
tiviteit doet zich voor naar aanleiding van het ver- 



^) Zie blz. 12S. 
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langen; met het verlangen is Je doelstelling hiervan 
zinnelijke natuur. De voorstelling: die vrucht te sma- 
ken (welke verlangen opwekte) wordt dus tot doel- 
voorstelling door optreden van dit aktieve moment. ^) 
Het volgend moment is het impuls-^gevoel". Zooals 
reeds aangeduid, heeft Münsterberg betoogd, •) dat, wat 
men impuls- of innervatie-gevoel pleegt te noemen, 
niets is dan de vóór de waarneming der beweging op 
komende herinnering dier beweging, en die begeleid 
door waarnemingen van kontrakties van spieren, die 
den schedel omvatten; beide, de waarneming en de 
herinnering der beweging, zyn voorstellingen van ver- 
schijnselen in de huid, de gewrichten, pezen en spie- 
ren. De omstandigheid, dat de herinnering der bewe- 
ging aan de uitvoering er van vooraf gaat, brengt ons 
tol de illusie, dat we zelf die beweging voortbrengen. 
Het is door associatieve voortgeleiding, meent Mün- 
sterberg verder, dat op de waarneming van den prikkel 
de herinnering der beantwoordende reaktie-beweging 
volgt, want dezelfde prikkel veroorzaakt telkens dezelfde 
reaktie, de waarneming van den prikkel moet dus in 
associatief verband staan met de nerinnering der be- 
weging; en wel moet deze herinnering optreden nog 
voordat de prikkels, die ontstaan bij de werkelijke vol- 

') Ter yermijding van te groote komplikatie yeronderstellen we 
^er, dat er niet op associatieyen weg en al of niet in logische 
processen andere yoorstellingen ontstaan, die eveneens zinnelijk 
^^langen wekken, waardoor de motieven-strijd ontstaan zou, waarin 
ten slotte van de naast elkaar bestaande voorstellingen, die welke 
het grootste verlangen vertegenwoordigt, tot doelvoorstelling ver- 
beven zon worden. Alleen die motieven-strijd is hier bedoeld, die 
tücechen zinnelijke gevoelens gevoerd wordt. Over den motieven- 
strijd, waarin zedelijke gevoelens mede optreden, zie onder II. In 
de drifthandeling is geen plaats voor strijd van motieven. 

^ Zie Münsterberg, die Willenshandlung, blz. 76 vv. Zijn 
inzicht deelt James: zie James, Principles of Psychology 2e dl. 
bh. 501. 

14 
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Yoering der bewegingy de henienschors bereikt hebben, 
m. a. w. voor er een waanieming der beweging opkomt. 

De gronden door Münsterberg aangevoerd zijn voor- 
namelgk deie: 1. het innervatie-gevoel bestaat niet 
alleen uit waarnemingen van spierkontrakties, het 
wordt mede bepaald door de daarmede verbonden 
rekkingen en drukkingen van huid en gewrichten, die 
blijkbfl^ niet door innervatie ontstaan. 2. We hebben 
imiervatie-gevoelens van bewegingen van het lichaam 
in zyn geheel, men kan zich cUe ook willekeurig voor- 
stellen; de waarneming der innervatie zou nu alleen 
de kontrakties van de in aanmerking komende spieren 
kumien betreffen, niet de totaal-beweging, die in 
het oor-labyrinth ontstaat. 3. Het komt niet voor, dat 
we een innervatie-gevoel hebben van een beweging, 
die wel mogelijk is, maar die we nog nooit uitvoer- 
den ; is zoo'n beweging echter vaak passief bij ons tot 
stand gekomen, dan wordt het innervatie-gevoel mo- 
gelgk, nog voordat we de beweging aktief kunnen uit- 
voeren. 4. De kontrakties der gladde spieren verwekken 
geen bewegings-waamemingen en komen ook zonder 
innervatie-gevoel tot stand. 

Deze overwegingen I^ken mij zeer suggestief; echter 
komt mg Munsterbergs beduit omtrent de natuur van 
het impuls-gevoel slechts ten deele juist voor. Ik meen, 
dat in het impuls-gevoel wel is de voorstelling der 
beweging, maar die niet op het verleden betrokken, 
dus niet als herinnering, en dat er daarenboven nog 
twee bestanddeelen in te onderscheiden zijn: het is 
toch onloochenbaar, dat het impub-gevoel voor ons 
anders, meer, is dan eenvoudig een voorstelling, er is 
daarin nog het besef van doel te stellen en dat van 
eigen spontaniteit. Zoo meen ik het impuls-gevoel voor 
een gekompliceerden, slechts ten deele representatieven 
bewust-zyna-toestand te moeten houden, dien men als 
volgt moet opvatten. 
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Münsterberg heeft de verklaring gegeven van het 
feit, dat op de voorstelling, die aanleiding is tot de 
doelstelling, onmiddellijk volgt die der lichaams-bewe- 
gingen noodig om de smaakwaameming te doen ont- 
staan, door er op te wijzen dat deze twee door vroegere 
reakties van gelijk verloop in associatief verband staan. 
Er moet nu een logische gedachtengang gepostuleerd 
worden, onbewust verloopend (in gekompliceerde ge- 
vallen komt hij trouwens gedeeltelijk bewust tot stand), 
gebouwd op den ondergrond der genoemde en andere 
associaties ; als resultaat komt hieruit het besluit voort, 
dat de smaakwaameming slechts bestaan kan, indien 
de vrucht in den mond gebracht wordt, en dat daartoe 
noodig zijn bepaalde lichaams-bewegingen, die voor- 
gesteld worden als : een deel van het lichaam gekend 
in een komplex van gelijktijdige en elkaar opvolgende 
kwaliteiten van den inwendigen tastzin, en welker 
(eveneens voorgesteld) oorzakelijk gevolg zal zijn, dat 
de vrucht van haar plaats in de ruimte overgebracht 
wordt in den mond. 

Het ontstaan van het .impuls-gevoel is nu aldus, dat 
onder voortduren der oorspronkelijke (eind-) doelstel- 
ling de herinnering dezer lichaams-beweging zinnelijk 
verlangen wekt en inhoud wordt der onmiddellijke 
doelstelling (middel-stelling). 

Deze nieuwe doelvoorsteUing is van de eerste daarin 
onderscheiden, dat zij een lichaams-verschijnsel tot in- 
houd heeft, dat als zoodanig als doelwerking bestaan- 
baar is (voorgesteld kan worden), en zoo gaat dan met 
deze doelstelling het besef van eigen spontaniteit als 
nieuw aktief moment samen. Het impuls-gevoel bestaat 
derhalve uit een voorstelling, en die onder optreden 
van het besef van doel te stellen gemodifieerd tot doel- 
voorsteUing, behalve nog uit het besef van eigen 
spontaniteit, dat in synthese met het besef van doel 
te stellen opkomt. — 
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Als laatste moment volRt nu de waarneming der 
als doel gestelde lichaams-bewegingen en de sniaak- 
waarneming der vrucht. De psychologische verklaring 
deser op sich zelf beschouwd levert geen moeielijk- 
heden op: ze zgn te verklaren als iedere waarneming ; 
ook by het zinnelqk behagen, dat de laatste waamenüng 
vergezelt, behoeven we ons nu niet langer op te houden. 

^n verklaring behoeft nu echter nog, dat op het 
impuls-gevoel de waarneming der daarin bedoelde bewe- 
ging volgt 

Het (logische) begin ook van deze waar-neming is in 
haar objektieve elementen, deze nu moeten ver- 
klaard worden uit het parallel gaande fysiologische 
proces; daar er verder een wetmatige opvolging blijkt 
te bestaan van het impuls-gevoel en de waarneming 
der daarin bedoelde beweging, en het impuls-gevoel, 
voor zoo verre gebouwd op de herinnering der beweging, 
een substraat heeft, zoo moet dus verklaard wordeu, 
hoe op de ganglien-prikkelüig, die aan de herinnering 
der beweging beantwoordt, de beweging zelf komt te 
volgen; we moeten dus de wilshandeling als fysiolo- 
gisch proces in beschouwing nemen. 

Voor den fysioloog is de kauzale verklaarbaarheid 
der wilshandeling een onafwijsbaar postulaat. Hij heeft 
verder recht aan te nemen, dat hersenprikkeling de 
oorzaak der beweging is, en dat een bepaalde beweging 
slechts door prikkeling van één bepaald deel der her- 
senen veroorzaakt kan worden. 

Die prikkeling zelf moet evenzeer veroorzaakt zijn; 
op twee wijzen is dit a priori denkbaar : i) er kan op 
dit deel een somatische.piikkel inwerken, bepaald door 
den toestand der hersenvoeding of de centrale bloed- 
cirkulatie èn het kan zijn dat een langs zenuwbanen 



') Verg. Münsterberg, die WiUensliandlung, bic. 16. 
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yan de periferie voortgeleide prikkel als oorzaak optreedt 
Het eerste komt bijv. in aanmerking bij epfleptische 
insulten ; maar voor het gegeven gev^, waar een bewe- 
ging veroorzaakt wordt, die in verband met een in wer- 
kenden prikkel doelmatig is, kan slechts voortgeleiding 
van een prikkel van de periferie naar deze plaats in het 
centrmn als oorzaak der excitatie aangenomen worden. 
Aan het willen als psychisch proces beantwoordt in 
liet systeem der empirische Objektiviteit de reaktie, 
als een kavizale reeks van fysiologische verschijnselen. 
In haar eenvoudigsten vorm bestaat deze uit een cen- 
tripetale en een centrifugale voortgeleiding, waarvan 
de banen in het sensu-motorische centrum in elkander 
overgaan ; een komplikatie der reaktie kan alleen hierin 
bestaan, dat zich tusschen de centripetale en centri- 
fugale baan een centraal proces inschuift, verloopend 
langs associatie-vezels. 

Zoo beantwoordde dan ook in ons voorbeeld aan 
de wilshandeling als psychisch proces een onafgebro- 
ken reeks van fysiologische verschijnselen, die in hun 
opvolging een reaktie uitmaakten, gekompliceerd slechts 
door een zich inschuivend associatie-proces; want in 
haar psychisch aspekt kon zij opgevat worden als te 
bestaan uit een opvolging van objektieve elementen 
van een waarneming, verschillende herinneringen en 
weer een waarneming, en naar aanleiding dezer telkens 
verschillende Subjekts- werkingen, en nu bleek die opvol- 
ging volkomen verklaarbaar uit een parallelgaande 
kauzale opvolging van fysiologische verschijnselen, die 
zich in hun totaliteit voordeden als een reaktie, waarin 
tusschen het centripetale en het centrifugale gedeelte 
een associatie-proces ingeschoven stond. ^) 



^) Onmiskenbaar yertoonde het associatie-proces evenwel een 
bijzonderheid, deze n.1., dat telkens een yoorstelling als het ware 
middelpunt van associatie werd, zoodat het zfnawproces telken 



214 

In alle gevallen bestaat de reaktie als kauzale reeks 
van fysiologische versch^nselen ; de gekompliceerdste 
wilshandeling kan hierop geen uitzondering maken: 
fysiologisch bestaat aqj als reaktie of opvolging van 
reakties, en de voortschrijding van dat fysiologische 
proces van den eersten prikkel tot de beweging, die 
aan de doelvoorstelling beantwoordt, is telkens geheel 
kauzaal verklaarbaar uit den inwerkenden prikkel en 
den opbouw en de fysische en chemische eigenschap- 
pen van het zenuwstelsel, zonder eenig ingrijpen van 
Esychische momenten, die het kauzwl-verband ver- 
reken zouden. De doorgaande doelmatigheid der 
reaktie-beweging kan hieraan niets veranderen ; zij 
moet in de inrichting van het zenuwstelsel haar grond 
vinden, en deze is, zooals ze is, fylogenetisch geworden 
onder invloed der natuurkeus: de voortplanting i) nu, 
de erfel^kheid, de natuurkeus, zijn alle begrippen 
geabstraheerd uit processen, die ieder geheel kau- 
zaal gedetermineera z^n; die inrichting wordt ver- 
der in stand gehouden door de fysische en chemi- 
sche processen van voeding, inspiratie, bloedcirku- 
latie enz. 

En deze kauzale verklaarbaarheid der reaktie is niet 
empirisch gebleken, maar is postulaat, om den aanleg 
van ons denken, waarin de Geest blijkt te zijn oorzaak-^ 
stollend. Er kan geen sprake van zijn, dat een reaktie 
niet in haar geheel kauzaal verklaarbaar zou zijn, 
en niet sinds aUe eeuwen gedetermineerd. 



male naar het pant van uitgang terugkeerde: hier doet zich de 
apperceptie gelden; met verwijzing naar de betreffende paragraaf, 
ly de kauzale verklaarbaarheid ook van zoodanig associatie-proces 
hier verondersteld. 

^) Wèl te verstaan : de voortplanting is een kauzaal proces voor 
zooverre daarb\] een lichaam sIb een ding van bepaalde chemische 
en fysische samenstelling ontstaat. Verg. ook de in den tekst vol- 
gende opmerkingen. 
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Svenwel: al deze overwegingen kunnen niets 
veranderen aan het feit, d&t de reaktie-beweging toch 
is een doelwerking, want als afhankelijk van onze 
doelstelling stellen wij haar voor: zij is even onbe- 
twijfelbaar zeker een doelwerking als een kauzaal 
proces. En ook in de evolutie en voortplanting is, in 
flagrante tegenspraak met hun kauzaal karakter een 
doel kenbaar n.1. het behoud der soort. Hier staat het 
denken stil. 

Als doelwerking veronderstelt de reaktie een doel- 
stellend Subjekt. 

Nu is er bij fysiologische beschouwing geen werkelijk 
onderscheid tusschen de reakties, die wel en die niet 
beantwoorden, aan bewuste doelstellingen, want ze 
hebben gemeen, dat ze nuttig zijn voor het behoud 
van het organisme, dat er dus het voortbestaan van 
het organisch leven als doel in kenbaar is: het blijkt 
ook telkens, dat een bewuste wilshandeling in een 
onbewuste reaktie kan overgaan; is dus de bewuste 
wüshandeling, beschouwd als fysiologisch verschijnsel, 
een doelwerking, dan moeten ook de andere reakties 
als doelwerkingen opgevat worden, en wel, daar bij 
deze geen bewuste doelstelling bestaat, als onbewuste 
doelwerkingen, als wilshandelingen dus die beant- 
woorden aan een onbewuste doelstelling. 

Er zijn nu verschillende soorten van reakties te 
onderscheiden. In de eerste plaats vertoont de reaktie 
zich in lichaams-be wegingen, afhankelijk van kontrak- 
ties van dwarsgestreepte spieren: dit zijn de eigenlijke 
sensu-motorische reakties, die alle tot strekkingen of 
buigingen als hoofdtypes terug te brengen zijn ; strek- 
king is daarbij gelijkwaardig met een toenadering van 
het lichaam tot den prikkel, buiging met een afwen- 
ding; ^) als resultaat der selektie moet opgevat worden, 

^) Munsterberg, Beitrage IV, Lust und Unlus^. 
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dat in het algemeen nuttige prikkels met toenadering 
en schadelqke met afv^ending beantwoord worden. 

Men is gewoon hier drie vormen te onderscheiden: 
1) de bewuste wilshandelingen: zg zijn gekenmerkt 
door de bewuste doelstelling; 2) de automatische be- 
wegingen: hierby is de doehSelling onbewust en bestaat 
de mogelqkheid van modifikatie door een interkurrente 
bewuste wilshandeling; ^) tot deze behooren ook de 
uitdrukkings-bewegingen der affekten ; ') 3) de reflexen: 
hierby is de doebtelling eveneens onbewust, terwijl 
de mo|;el^kheid van een ingrqpen eener bewuste wüs- 
handehng niet bestaat. *) 

Naast deze alle te zamen staan als tweede soort de 
reakties, die zich voordoen in de organische fankties 
onder invloed van het zenuwstelsel: kliersekreties, 
inspiraties, kontrakties van gladde spieren enz. Zij zijn 
alle reflexen, en z^n in twee hoofdgroepen te verdeelen, 
want sommige bestaan evenals de vorige reakties uit een 
centripetaal en een centrifugaal gedeelte (zoo de pupil- 
reflexen), by andere valt het eerste gedeelte weg en 
wordt het centrum direkt geprikkeld door het cirku- 
leerende bloed: zoo de eigenlijke respiratie-reflex. 

Met de aangegeven onderscheiden der drie types 
van reakties (bewuste wilshandelingen, automatische 
bewegingen, reflexen) gaan samen onderscheiden in de 

S laats van het centrum resp. in de hersenschors, in 
e subkortikale hersenen en in het ruggemerg. 
Het gebied der reaktie moet intusschen nog uitge- 

') De aatomaliflehe rtMikties der psychologie hebben dos een 
andere beteekenis dan de antomatisehe bewegingen der fysiologie, 
dat sgn op inwendige prikkels voleende reflexen. 

*) waarover nader in de § handelend over de affekten. 

') Wanneer door een interknrrente bewuste wilahandeling een 
reflex b\jv. een p^teUa-reflex tegengehouden wordt, dan blijft in 
werkel»kheid de reflexmatige spier-kontraktie niet uit, maar door 
een gelijktijdige antagonistische spierwerking ontstaat er geen 
bew<»<nne van het been. 
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breid worden: indien de reaktie tegenover andere fysi- 
sche verschijnselen daarin gekenmerkt is, dat z\j, 
hoewel kauzaal gedetermineerd, toch ook doelwerking 
is, zoo moeten alle lichaamsverschynseleii, die voor 
het behoud van het organische leven van belang zijn, 
en die zich voordoen cüs doelwerkingen (met behoud 
van dat organische leven tot principe) mede als reak- 
ties opgevat worden. En dit te meer, waar de sensu- 
motorische reaktie, zooals die b\j de hoogere levens- 
vormen bestaat onder invloed van het zenuwstelsel, 
zich ontwikkeld heeft uit reakties van organismen, 
waarin een zenuwstelsel zich nog niet gedifferentieerd 
heeft: het prototype der sensu-motorische reaktie is 
toch de uitstulpings- en inbuigings-beweging der proto- 
zoën volgend op de aanwezigheid resp. van nuttige en 
schadelijke prikkels. 

Zulke fysiologische verschijnselen nu, die doelwer- 
kingen zijn, en toch niet onder invloed van zenuw- 
geleiding tot stand komen, zijn in het hoogste orga- 
nisme nog te konstateeren. Het zij in het midden 
gelaten, of de sekretie van sommige klieren zonder 
direkte innervatie geschiedt; ^) in de resorptie is in 
allen geval een voorbeeld van een reaktie, die niet 
onder invloed van het zenuwstelsel staat. Als doel- 
werkingen zijn ook op te vatten al die elementaire 
verschijnselen, wier resultaat is de ontwikkeUng van 
het lichaam van eencellig organisme tot zijn uiterste 
ontwikkelings-fase. 

Ten slotte komen de verschijnselen van het orga- 

^) Vlg. Steiner funktioneeren de klieren in den maagwand en 
de lever zonder direkten innervatie-invloed onder inwerking van 
den bloeddruk en de hoeveelheid aanwezig bloed : welke beide 
omstandigheden door zenuwwerking beïnvloed worden (zie Steiner 
Gmndriss der Pbysiologie des Menschen, 5e druk blz. 101, 110, 
115\ Daarentegen meent Hermann: alle Absondemngen stehen 
sichtlich nnter dem Ëinflnss des Nervensystems (Hermann, Lehrbuch 
der Pbysiologie 9e druk blz. 131). 
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nische leven in hun totaliteit onder het aspekt van 
doelwerkingen ; het kennelijke doel is de instandhou- 
ding van het individueele leven en van de soort. 

merin is het principieele onderscheid tusschen de 
organische en de anorganische natuur gegeven: de 
verschijnselen der anorganische natuur komen kauzaal 
voort, de verschijnselen der organische natuur zijn, 
hoewel evenzeer kauzaal voortgekomen, toch ook doel- 
werkingen ; of, dit probleem beschouwd van uit de 
kennisleer: de Geest stelt als absoluut geldend verkla- 
rings-principe voor de akcidenties der door hem voor- 
gestelde dingen de kauzaliteit, in dier voege, dat iedere 
akcidentie, zonder onderscheid, geheel gedetermineerd 
is door een of meer daaraan voorafgaande; maar 
daarenboven en in flagrante tegenspraak daarmede 
stelt hij de verschijnselen, waardoor een der dingen, 
het eigen-Uchaam, in stand gehouden wordt, afhanke- 
lijk van zijn doelstelling, en mede-Subjekten erken- 
nende, stelt hij voor ieder dezer een eigen lichaam, 
dat eveneens aan hun doelstelling onderworpen is. 

Waar nu in laatste instantie alle organen uit cellen 
opgebouwd zijn, en dus alle verschijnselen van orga- 
nisch leven tot cel-verschijnselen te herleiden zijn, daar 
moet de doelwerking als specifiek voor de cel tegenover 
de anorganische materie erkend worden. 

Het willen doet zich dus in zijn elementairsten vorm 
voor als cel-willen. Dit inzicht wint aan beteekenis, 
wanneer het in verband gebracht wordt met de gege- 
vens der moderne biologie, die leert, dat het eencellige 
organisme de oorspronkelijkste levensvorm is en dat 
de hoogere vormen zich fylogenetisch en ontogenetisch 
door schier eindeloos voortgezette celdeeling uit zulk 
een eencellig organisme ontwikkeld hebben. 

Wij komen alzoo tot een resultaat wel verschillend 
van dat, waartoe velen komen: terwijl men vaak ge- 
zegd heeft: de reflexen zijn geheel kauzaal te inter^ 
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preteeren, zij zijn een der vormen, waarin de reaktie 
voorkomt; de wilshandeling is fysiologisch niets dan 
een min of meer gekompliceerde reaktie, is dus 
voor de verklaring der reflex geen psychisch moment 
noodig, dan ook niet voor de wilshandeling, de zich 
daarbij voordoende psychische verschijnselen zijn een- 
voudig begeleidende voorstellingen — zoo komen wij 
tot dit inzicht: in iedere reaktie in welken vorm ook 
zich voordoende en ten slotte in ieder levensver- 
schijnsel is een doel kenbaar, alle levensverschijnselen 
zijn dus doelwerkingen en eischen als zoodanig een 
doelstellend Subjekt als drager, hetzij dat de doel- 
stelling bewust of onbewust is ; liet lichaam (het orga- 
nisme) is het ding, dat onder de doelstelling van het 
Subjekt staat. 

In tegenstelüng met de overige natuurwetenschap, 
die het onderscheid van leven en niet-leven niet kent, 
moet dus de biologie als de leer van het organische 
leven naast de kauzaliteit doel als verklarings-principe 
aanvaarden : als doel komt daarbij voor haar slechts in 
aanmerking het behoud van het empirisch voortbestaan 
van individu en soort. 

Als opmerkelijk feit valt nu nog te konstateeren, 
dat de bewuste wilshandelingen neigen bij veelvuldige 
herhaling automatisch, dus zonder bewuste doelstelling, 
te verloopen. Het is een feit, dat geen nadere demon- 
stratie behoeft, dat samengestelde verrichtingen als 
spreken, schrijven, loopen en zoo vele andere eerst 
met meer of minder inspanning geleerd moeten worden 
en daarna automatisch tot stand komen. ^) 

Veelvuldige herhaling nu is alleen mogelijk waar 
de inwerking de doelstelling geheel bepaalt, zonder 

') Daar alle doelstelling een herinnering van het beoogde 
effekt vereischt (zie boven), zoo moet het aanleeren bestaan in de 
vorming van herinnerings-beelden van bewegingen. 
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dat een motieven-striid in aanmerking komt, die telkens 
opnieuw de doelstelling modifieeren kan, of, fysiolo- 
gisch gesproken, waar de reaktie door den prikkel 
zonder invloed van associaties, telkens weer geheel 
bepaald wordt, want in dat geval alleen is mogelijk, 
dat er een subkortikale verbinding tosschen de senso- 
rische en de motorische baan gevormd wordt. Li het 
b^sonder zal dus een telkens voorkomende opvolging 
van reakties de neiging hebben na de doelstelUng, 
waaraan de eerste dier bewegingen beantwoordt, verder 
automatisch te verloopen. Men moet intusschen aan- 
nemen, dat de oorspronkelijke kortikale baan blijft 
bestaan, daar een bewuste doelstelling, ingrijpend in 
het automatisme, steeds mogel^k blijft. 

De onbewuste wilshandelmgen zijn alzoo ten deele 
in den loop van het individueele leven onbewust ge- 
worden. 

Men hoede zich nu echter voor de overiilde gevolg- 
trekking, dat dus alle willen oorspronkelijk bewust 
willen is geweest en in fylogenetische of ontogenetische 
ontwikkeling ten deele onbewust is geworden. Want 
we weten volstrekt niet of aan alle organische leven 
een bewust psychisch leven beantwoordt, aangezien 
ons alle kriteria ontbreken om met verstandelijke zeker- 
heid bewust zijn bij mede-Subjekten vast te stellen. 
Het is dus zeer wel mogelijk dat bewust zijn eerst 
ergens in de rij der diersoorten optreedt en het willen 
dus in z\jn oorspronkelijksten vorm onbewust is. 
Overigens missen veronderstellingen, als: dat bewust 
zijn te gelijk met het zenuwstelsel optreedt, of integen- 
deel reeds vroeger of eerst later, allen grond; alleen 
zijn we genoodzaakt, daar waar we zedel^ke doelstel- 
ling erkennen, bewust zijn aan te nemen. ^) 

Men kan de kwestie sJdus formuleeren: in ons eigen 



^) Zie blz. 203. 



221 

lichaam vinden we verscliijnselen afhankelijk van wel- 
bewuste doelstelling; naar analogie daarvan moeten 
we de overige verschijnselen van ons organisch leven, 
daar ze m^e strekken tot verwerkelijking van het 
welbewust door ons gestelde doel van bestendiging van 
het empirisch voortbestaan, van eigen onbewuste doel- 
stelling afhankelijk denken. Waar we buiten ons op 
grond van overeenkomst van verschijnselen tot een 
organisch leven besluiten, daar erkennen we doelwer- 
king en dus doelstelling en derhalve een mede-Subjekt ; 
zonder voorafgaande intuïtie van het bestaan van mede- 
Subjekten was dit besluit niet mogeUjk geweest. Bij 
onze medemenschen aanvaarden we, wat we bij ons 
zelf vinden, naast elkaar een bewust en een onbewust 
willen, het laatste voor een deel in den loop van het 
individueele leven onbewust geworden, bij ae ons het 
meest verwante levensvormen kunnen we niet nalaten 
een overeenkomstigen stand van zaken aan te nemen; 
voor de laagste diervormen bestaat geen aanleiding 
en in het plantenleven is het ons onmogelijk bewuste 
doelstelling te veronderstellen. Als allen levensvormen 
gemeenschappelijk doel, zonder hetwelk het organisch 
leven ondenkbaar is, bestaat : het behoud van het empi- 
rische voortbestaan van het individu en de soort. 

Naast het zinnelijke verlangen en de zinnel^ke doel- 
stelling vinden we evenwel in onszelf en erkennen we 
bij onze medemenschen als van hooger orde het geeste- 
lijke verlangen en de geestelijke doelstelling; tot de 
beschouwing der geestelijke wilshandeling kunnen we 
nu overgaan. 
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IL 
De geestelijke wilshandelin^. 

A. De bthisohe wilshandstjxg. 

Na&st de zinnelijke bediaat de zedelijke wilshande- 
ling. Wij z\jn ons welbewust, dat een deel onzer hande- 
lingen zedelijke waarde of onwaarde heeft, een ander 
deel niet, dut naast de zinnelijke doelstelling, en vaak 
daarmede in strijd, de zedelijke doelstelling bestaat. 

Over de zedelijke doelstelling spraken wij reeds ; wij 
konstateerden ook, dat zij alleen mogelijk is na de 
zinnelijke, omdat een waardeering der zinnelijke doel- 
voorstelling haar voorafgaat. ^) 

Het vroeger gebruikte voorbeeld z^' nog eens te berde 
gebracht: iemand ziet een hongerige, de voorstelling 
komt in hem op dien te spyzigen, die voorstelling 
wekt zedelijk verlangen en hij spijzigt dien menscb. 
Hoe moet dit geval geanalyseerd worden? 

In logisch proces gebouwd op de waarnemingen van 
gelaatstrekken en uitdrukkings-bewegingen en vooral 
van geluiden, die voor ons vertolkingen zijn van 
bewustrZ\jns-toestanden van anderen, ontstaat de deduk- 
tieve voorstelling „die mensch (dat is: dat als empi- 
rische manifestatie van een mede-Subjekt erkend ding) 
dus hongerig"; daarna volgt naar aanleiding van her- 
inneringen van eigen ervaringen het besluit, dat ver- 
zadiging (de waarneming van verzadiging) zinnelijk 
behagen in hem wekken zal; vervolgens hangt het 
van verschillende omstandigheden af, of de voorstelling 
„die hongerige verzadigd" positieve of negatieve 
zinnelijke gevoelswaarde voor den ander hebben zal, 
verlangen of afkeer bij hem zal wekken: van zijn 
neigingen, zijn sympathie voor den hongerige, zijn 
eigen belang,enz. Twee gevallen zijn dus mogelijk. 

') Zie blz. 203. 



223 

ad 1. De voorstelliug „die hongerige gespijzigd" 
wekt zinnelijk verlangen op; zij wordt dus tot doel- 
voorstelling verheven. Als zoodanig kan zij in aan- 
merking komen voor zedelijke waardeering, is dit wer- 
kelijk het geval, zoo is de uitslag dier waardeering 
natuurüjk individueel verschillend, want een ieder 
draagt in zich zijn eigen begrippen omtrent doelstellin- 
gen, die goed en die slecht zijn. ^) Zoo is dus bestaanbaar 
het begrip van goede doelvoorstellingen, gekenmerkt 
door de eigenschap : ten bate van anderen strekkende ; 
de doelvoorstelling „die man gespijzigd" zal onder 
dat begrip kunnen vallen, indien bij haar ontstaan de 
overweging van den ander te helpen (uit eigen belang) 
gegolden heeft, de goed-waardeering zal dan van het 
algemeene op het konkreetere doel overgaan; hierin 
is de aanleiding gegeven tot het ontstaan van het 
zedelijk verlangen naar de verwezenlijking van het 
goed geachte en dus tot de beantwoordende zedelijke 
doelvoorstelling. De zinnelijke doelvoorstelling is dan 
zonder verandering van inhoud een zedelijke geworden ; 
de wilshandeling komt als zedelijke handeling tot 
stand. 

Een ander verloop neemt het psychisch proces, 
indien de zedelijke waardeering anders uitvalt op grond 
der overweging, zeggen we, dat het voor den man 
niet wenschelijk is geholpen te worden, de doelvoor- 
stelling wordt dan als slecht gewaardeerd. Volgens 
den aard van ons voorstellen en ons waardeeren is 
daarmede de tegengestelde doelvoorstelling (de man 
niet gespijzigd) ïds goed gewaardeerd; naar deze bestaat 
dan zedelijk verlangen, ^n dus wordt zij tot doel 
gesteld. 

Ten onrechte zou men meenen, dat hier is geen 
zedelijke doelstelling; integendeel bestaat de duidelijke 

O Zie blï. 179. 
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doclBielling zóó te haudeien, dat de man niet gevoed 
zal worden. 

Een zedelijke en een zinnelijke doelstelling komen 
dus tegenover elkaar te staan: de zedelijke strijd is 
geboren. De zedelijke strijd is een motieven-strijd, 
gestreden door niet gelijkwaardige gevoelens» de twee 
bij behoorende voorsteUiugen worden daarbij geap- 
percipieerd, ten gevolge waarvan verschillende modi- 
fikaties der associatie optreden ; zoo komen verscheidene 
voorstellingen op, die met de eerste in betrekking 
staan en ieder hetz^ het zedelijke, hetzij het zinnelijke 
verlangen helpen versterken; de intensiteit van het 
zedelijk verlangen is daarbij afhankelijk van de zede- 
lijke diepte, die de mensch bereikt heeft. ') Ten slotte 
overwint het sterkste verlangen. 

ad 2. De voorstelling „die hongerige gespijzigd'' 
wekt zinnelijken afkeer op. Ook hier is daarmede het 
aanzijn gegeven aan het gelijksoortig verlangen van 
tegengestelden inhoud. En ook deze doelvoorstelling 
komt in aanmerking voor een zedelijke waardeering, 
die weer tweeërlei resultaat kan hebben: het proces 
verloopt in dit geval dus als dat sub 1 behandeld. 

Na al het vroeger gezegde behoeven we de zede- 
lijke wilshandeling niet in haar verder verloop te 
volgen : we zouden in herhalingen moeten vervallen. 
Ook hier volgt na het stellen van het einddoel meer 
of minder bewust het stellen van de middelen en 
doet zich het impuls-gevoel voor, gevolgd door de 
waarneming van het bereikte eflfekt. Ook de verklaring 
van ieder der te onderscheiden momenten kan verder 
achterwege blijven. Voor deze reaktie geldt evenzeer 
als voor die met zinnelijke waarde, dat zij, hoewel 

') Zie § 3, al. II van dit hoofdstuk. 
*) Zie blz. 181. 
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doelwerting, in haar geiiecl kauzaal verklaarbaar 
moet zijn ; ook de erkenning van den zedelijken strijd 
kan niet beletten haar kauzale verklaarbaarheid te 
eischen : de opvolging der voorstellingen, die de resul- 
teerende handeling bepaalt, moet, hoewel onder invloed 
van het gevoel staande, kauzaal gedetermineerd wezen, 
want een opvolging van hersenverschijnselen moet er 
aan beantwoorden. 

De volle erkenning van de zedelijke waarde van 
het optreden van Luther in den Rijksdag te Worms 
en van den ernst van den zedelijken strijd, dien hij 
vooraf heeft moeten doormaken, kan niet doen ont- 
kennen, dat de fysische verschijnselen in hun samen- 
gaan en opvolging, welke zich te zamen voordeden als 
de beweging van zijn lichaam naar de zaal van den 
Rijksdag, zijn A&éx staan (en niet zitten) en de opvol- 
ging zijner spreek-bewegingen alle sinds alle tijden 
kauzaal gedetermineerd waren in den eindeloozen 
stroom van fysische verschijnselen. — 

In onderscheiding met de zinnelijke reaktie is de zede- 
lijke in het algemeen niet van belang voor het empirische 
voortbestaan van individu en soort; beter dan anderen 
zedelijk te kunnen reageeren, is blijkbaar geen voor- 
deel in den strijd om het bestaan ; niet dat organisme 
zal meer dan andere kans hebben zich voort te planten, 
dat het doelmatigst zedelijk reageeren kan. Daarom 
staat het zedelijk willen geheel buiten de biologische 
evolutie: de zedelijk doelstellende individu vindt een 
organisme ter zijner beschikking, dat onder invloeden 
geheel buiten het zedelijk leven liggende, fylogenetisch 
zijn bestaande ontwikkeling bereikt heeft. 

Ook de zedelijke wilshandeling kan bij veelvuldige 
herhaling automatisch worden, uitsluitend echter in 
den loop van het individueele leven: oorspronkelijk 
eischt de zedelijke wilshandeling een bewuste doel- 
stelling, want zij vindt haar ontstaan in een zedelijk 

15 



226 

verlangen door een doel voorstelling opgewekt. Reflexen 
met z^elyke waarde zijn dus ondenkbaar. 

B. Ds AKSTHSnSGHB WILSHA17DBLIN6. 

De verhouding van het ethische en het aesthetische 
willen hebben we reeds voldoende toegelicht, we be- 
hoeven er dus niet meer op terug te komen. 

Aan de aesthetische MÓlshandeliug ligt een aesthe- 
tisch verlangen ten grondslag. Deze en de zinnelijke 
wilshandeling hebben overigens een overeenkomstig 
verloop. Wie zich omwendt om de schoonheid vau 
den avondhemel te aanschouwen, voelt verlangen naar 
die schoonheid en stelt tot doel aesthetisch behagen 
te hebben. 

Evenals de zinnelijke kan ook de aesthetische doel- 
stelling slecht gewaardeerd worden; er is echter een 
onderscheid: het aesthetische willen op zich zelf kan 
niet m konflikt komen met een zedelijk willen, want 
het is van één zelfde natuur; maar in zijn verwijderde 
gevolgen kan de aanleiding voor een zedelijk verzet 
bestaan. Ook een zinnelijke en een aesthetische doel- 
stelling kunnen in konflikt geraken. 

Alle kwesties, die hier boven ter sprake kwamen, 
bestaan ook hier ; wij behoeven niet op nieuw daarop in 
te gaan. 

Opgemerkt zij nog slechts, dat het willen van den 
scheppenden kunstenaar, die een uitdrukking aan zijn 
aesthetische en ethische aandoeningen verlangt te 
geven, direkt zedelijk kan zijn. 



§ 3. De appbrceptie. 

Naast het willen zich openbarend in lichaams-ver- 
schijnselen leert de innerlijke ervaring een anderen 
vorm van willen kennen, die zich in het voorstellings- 
leven manifesteert. Dit willen is het, dat de aandacht 
of opmerkzaamheid, de apperceptie der voorstellingen 
verwekt. 

Hiertoe moet deze vorm van willen beperkt worden, 
want de apperceptie eener voorstelling is het eenige 
bewust-zijns-moment dat wij als afhankelijk van onze 
doelstelling kennen : hoewel we het tevens als kauzaal 
bepaald denken moeten. 

Zooals een wilshandeling door kauzale voortgeleiding 
ver verwijderde gevolgen kan hebben, zoo veroor- 
zaakt de apperceptie een modifikatie der associatie en 
brengt daardoor nieuwe aanleidingen voort tot het 
optreden der verschillende vormen van Geestes-aktivi- 
teit in het voorstellen, zooals we die in het tweede 
hoofdstuk onderscheiden hebben. Er ontstaan dan eerst 
zinnelijke voorstellingen (herinneringen) en dan logische, 
vergeUjkings- en herkennings-voorstellingen en logische 
oordeelen ; het optreden van deze alle is echter niet in een 
wilsproces, want de aktiviteit des Geestes in haar ver- 
schillende vormen ligt buiten het gebied van den wil 
in psychologischen zin, ^) 



') Verg. blz. 197. 
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In de apperceptie wordt de voorstelling veranderd; 
met de voorstelling moet haar fysisch substraat daarbij 
een wijziging ondergaan; de psychologische verklaring 
moet daarom de modifikatie van het proces in het 
centrale zenuwstelsel betreffen. 

Van uit deze beschouwing is er alzoo geen essen- 
tieel onderscheid tusschen de wilshandeling (reaktie) 
en de apperceptie; ook het substraat der apperceptie 
moet een doelwerking zijn, hoewel te gelijk een kauzaal 
verschijnsel; het eenige verschil is, dat het fysiolo- 
gische verschijnsel hier wel, en bij de eigenlijke wils- 
handeling niet, een psychisch parallel-gebeuren heeft. 

In verband daarmede kunnen we de onderscheiding 
van zinnelijke en geestelijke doelstelling, die voor de 
apperceptie evenzeer bestaat als voor de eigenlijke 
wilshandeling, in deze paragraaf telkens voorbijgaan. 

Eerst beschouwen we de apperceptie zelf, daarna 
haar kauzale en andere gevolgen, voor zoo verre 
die in het psychische leven vallen. 



De apperceptie zelf (afgezien van 
haar invloed op de associatie). 

De apperceptie bestaat in de eerste plaats voor de 
waarnemingen, als aktieve opmerkzaamheid; wij ver- 
mogen willekeurig de aandacht (opmerkzaamheid) te 
vestigen op een reeds bestaande waarneming van elk 
der zinnen. 

De waarneming wordt daarbij anders, ze wordt dui- 
delijker: het is weer niet nader aan te geven wat dat 
zeggen wil, maar een ieder weet het uit eigen inner- 
lijke ervaring; men kan slechts zeggen: de inhoud der 
waarneming blijft onveranderd ; noch de kwaliteit, noch 
de intensiteit ondergaat een wijziging en toch wordt 
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de waarneming anders, er komt ook iets bij, een nieuw 
waarnemings-moment treedt er mede in synthese. 

Dit mede-waargenomene is een tast-kwaliteit en 
wordt gelokaliseerd in de streek van het geprik- 
kelde zintuig; het beantwoordt verder geheel aan de 
waarnemingen van kontrakties der in die streek lig- 
gende spieren. Inderdaad zijn spierspanningen bij iedere 
opmerkzame waarneming te konstateeren. 

Bij de apperceptie van een gezichts-waameming is 
er een spanning van de bulbus-spieren en van de spie- 
ren in de oogstreek; beide groepen van spanningen 
worden waargenomen. De spierkontrakties, die de 
akkomodatie van het oog bezorgen door wending 
van bet orgaan, vernauwing van de pupil en kromming 
van de lens, zijn onbewuste wilshandeüngen, reflexen, 
die geen deel uitmaken van het apperceptie-proces: 
zij brengen een verandering van den inhoud der waar- 
neming voort: ook is een apperceptie zonder instelling 
van het orgaan zeer wel mogelijk. 

Bij de apperceptie vari geluids-waarnemingen bestaat 
er een duidelijk waarneembare kontraktie van de 
spieren in de temporaal-streek. Meestal bestaan deze 
spanningen slechts aan de zijde van het hoofd waar 
het geluid gelokaliseerd wordt; is het geluid echter 
vóór ons, zoo bestaat de spanning aan beide kanten. 
Bij de reuk-waarneming komt toegevoegd de waar- 
neming van een inspiratie-beweging door den neus 
en van een spanning van spieren in de neusstreek; 
bij het richten der opmerkzaamheid op de smaak- 
waarneming bemerk ik slechts een spierspanning achter 
iü den mond; bij de apperceptie der verschillende 
soorten van tast-waarnemingen vind ik een gezichts-her- 
innering van het deel, waarin of waaronder het waar- 
genomene gelokaliseerd wordt en een lichte spierspan- 
ning op dezelfde plaats. 
Men mag nu blijkbaar niet zeggen : het verschil 
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tU88chen de opmerkzame en de niet opmerkzame waar- 
neming bestaat in een spierspannin^perceptde, want 
men kan zich dat element uit de geappercipieerde 
waarneming wegdenken, en dan nog is deze anders 
dan de gewone waarneming. 

Deze spierspanningen zgn blikbaar refiektorisch : de 
reaktie verloopt daarb^ van het zintuig naar de schors 
(de baan die de prikkel doorloopt) en vandaar centri- 
fugaal naar de spieren in de streek van het zintuig. 
Men moet zich nu voorstellen, dat deze reflex ten 
gevolge heeft een modifikatie der prikkeling vanden 
ganglien-komplex, die als substraat der voorstelling 
te l^schouwen is, tevens de plaats, waar de centripe- 
tale en centrifugale reaktie-baan in elkaar overgaan, 
en dat aan deze modifikatie de verduidel^king der 
voorstelling beantwoordt. ^) 

Als eiffenl^jke wilshandeling vinden we hier dus een 
reaktie, bestaande als middel tot een modifikatie van 
het zenuwproces, waaraan de voorstelling beantwoordt. 

Opmerkelijk is, dat het onderscheid tusschen buiging 
en strekking hier niet bestaat, m. a. w. dat hier op een 
schadelijken en een nuttigen prikkel op overeenkom- 
stige w\jze gereageerd wordt; men moet dit aldus 
begrijpen, dat de apperceptie oorspronkelijk slechts 
beteekenis had als middel om juister wilshandeling 
mogelqk te maken ; het onderscheid tusschen een nut- 
tigen en een schadelijken prikkel behoefde hierbij dus 
niet in aanmerking genomen te worden. 

Als psychisch proces heeft de apperceptie der waar- 
neming nu dit verloop: op de waarneming volgt het 
verlangen naar de verdmdelijking (de verduidelijkte 



*) Men zal hier en in het yolgende licht yerwantschap vinden 
met Münsterbergs apperceptie-leer (zie Münsterberg Beitrage I, 
blz. 137 w.) en de (daar ook vermelde) theorie van N. Éiiige 
over hot motorisch element in de voorstellingen. 
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waarneming), dan de doelstelling, vervolgens treedt 
met het impuls-gevoel de apperceptie op. Op de ver- 
klaring van ieder dezer momenten en de voortschrij- 
ding van het proces behoeven we nu niet meer terug 
te komen. 

Evenzeer als tot een waarneming kunnen we tot 
een herinnering spontaan de opmerkzaamheid richten : 
ook de herinnerings-voorstellingen kunnen geapper- 
cipieerd worden. Ook hierbij zijn waarnemingen van 
spierspanningen konstant aanwezig. Ik kan natuurlijk 
alleen mijn eigen bevindingen aangeven ; individueele 
verschillen zijn hier zeer wel mogelijk. 

Bij iedere herinnering zonder onderscheid neem ik 
een meer of minder intensieve kontraktie van den 
musc. frontalis waar; verder geldt het volgende. 

Het best kan ik mq willekeurig mijn gezichts-her- 
inneringen verduidelijken; evenals in niet-geapperci- 

Eieerde gezichts-herinneringen is daarbij het in het 
ijzonder voorgestelde objekt in zijn milieu gesteld en 
van uit een bepaald punt gezien. Bij de apperceptie 
vergezellen de herinnering waarnemingen van de kon- 
trakties der oogspieren; heeft het objekt groote afme- 
tingen (een toren bijv.), zoo neem ik waar een begin 
der bewegingen van het oog, die noodig zouden zijn 
om het te overzien. 

Bij een geappercipieerde geluids-heriimering voegt 
zich de herinnering van het bijbehoorende gezichts- 
beeld; ik heb de waarneming van een lichte spanning 
in de spieren, noodig om het bedoelde geluid voort te 
brengen, was er in het geluid een rythme, dan tevens 
van een daarmede overeenkomende beweging van hoofd 
of romp of voet. 

Mijn smaak-herinneringen zijn zeer weinig ontwik- 
keld: een duidelijke smaak-herinnering vermag ik niet 
op te roepen. Iets meer ontwikkeld zijn mijn reuk- 
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herinneringen ; tracht ik ze te verduidelijken, zoo komt 
de bijbehooreude gezichts-herinnering op en ik neem 
waar een spierspanning, die het begin is van een 
inspiratie-beweging door den neus. 

Geappercipieerde tast-herinneringen ten slotte, in alle 
vormen waarin ze zich voordoen, ook van de orgaan- 
«gevoelens'* gaan samen met de gezichts-herinnering 
van de streek waar (of waaronder) het waargenomene 
gelokaliseerd was en met waarnemingen van een lichte 
spanning in die zelfde streek. 

Zoo vind ik dan de apperceptie van alle soorten 
van herinneringen vergezeld van waarnemingen van 
spierspanningen; daar verder aan de verduidelijking 
ook hier een verlangen en een doelstelling yoorelgast 
en zij met het besef van spontaniteit tot stand komt, 
zoo zijn de apperceptie van waarneming en herinne- 
ring volkomen analoge processen. 

Naast de aktieve bestaat de zoogen. passieve op- 
merkzaamlieid. ^) 

Tqdens het bewuste leven vloeit onafgebroken de 
stroom van voorstellingen; op de eene herinnering 
volgt daarbij een andere en dan weer een andere, steeds 
verder, totdat plotseling deze opvolging verbroken wordt 
door een nieuwe waarneming. En evenwel, zoolang als 
de herinneringen elkander ongestoord opvolgden, wsr 
ren er toch ook waarnemingen van de dingen en ver- 
schijnselen rondom ons, die prikkels verooraaakteu op 



^) Het komt telkens voor, dat een waarneming van den tast- of 
gehoors- of een anderen zin ons reflezmatig het hoofd doet wenden, 
zoodat een gezichtswaameming en daarmede beter kennis van de 
beteekenis der eerste waarneming mogelijk wordt. Het is duidelijk 
dat, hoewel hierbij een (passieve) opmerkzaamheid der eerste waar- 
neming voorafgaat en de secundaire gezichtswaarneming aanstonds 
geappercipieerd wordt, de wending van het hootd een wilshande- 
linp 7*5 en niet als apperceptie-verschijnsel opgevat kan worden. 
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de zintuigen; ook heeft een ieder wel ervaren, dat 
men uit zijn gedachten ontwakende zich soms herinnert 
tijdens zijn denken iets waargenomen te hebben, dat 
toen echter onopgemerkt bleef: het komt voor, dat 
men zich herinnert, dat zoo even een bekende voorbij 
gegaan is, maar dat men hem niet gegroet heeft, omdat 
men in gedachten verzonken was. 

Maar deze waarneming nü gaat niet ongemerkt 
voorbij: het associatie-verloop wordt verbroken, en de 
duidelijke waarneming bestaat in de plaats der elkaar 
opvolgende herinneringen. 

Het zijn in het bijzonder intensieve waarnemingen 
en die met hetzij positieve, hetzij negatieve gevoels- 
waarde (pijn bijv.), wien het gelukt zoo als door 
eigen kracht de opmerkzaamheid voor zich in beslag 
te nemen; te eerder gelukt hun dit, naarmate de op- 
merkzaamheid op het oogenblik van hun optreden 
minder intensief op iets anders gekoncentreerd was. 

Deze passieve opmerkzaamheid moet bUjkbaar als 
vau een onbewuste doelstelüng afhankelijk opgevat 
worden ; soms is het ook mogelijk zich te herinneren, 
dat bij het intreden der passieve opmerkzaamheid een 
lichte spierspanning bestond; de waarnemingen met 
aanzienlijke intensiteit hebben ook in het algemeen 
zinnelijke gevoelswaarde, en dat juist zij en de overige 
waarnemingen met gevoelswaarde voor deze passieve 
opmerkzaamheid in aanmerking komen, maakt de 
erkenning van een wilsproces hier nog lichter. 

Ook voor de herinneringen bestaat deze passieve 
opmerkzaamheid, want het komt voor, dat in den loop 
^er voorstellingen plotseling één met sterke gevoels- 
waarde naar voren springt, dat daarop de volle aan- 
dacht gericht wordt; blijkbaar bestaat hier een proces 
geheel analoog aan het zoo even gememoreerde. 

Het zijn andere omstandigheden, die de apperceptie 
Diet bewuste, en die met onbewuste doelstelling voort- 
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brengen. In geval van onbewuste doelstelling heeft de 
apperceptie waarde in zich zelf (hoewel dan nog als 
middel ter juiste reaktie), daar z^j voorstellingen betreft 
met hetzij positieve, hetzg negatieve gevoelswaarde; 
in geval van bewuste doelstelling bestaat zij als middel, 
bijv. om door een klaarder herinnering bij een voorko- 
mende gelegenheid juist te kunnen reageeren; de geap- 
percipieerde voorstelling heeft hier in zich zelf geen 
gevoelswaarde. 

Hoe hooger graad de intellektueele ontwikkeling 
bereikt heeft, hoe meer voorstellingen zonder direkte 
gevoelswaarde belangstelling zullen wekken, er bestaat 
dan ook een gelijkmatige stijging van de beteekeuis 
der aktieve opmerkzaamheid en de intellektueele ont- 
wikkeling. 

Een bijzondere beteekenis verkrijgt de apperceptie 
nu nog daardoor, dat zij slechts één voorsteUing tegelijk 
omvatten kan. Wij kunnen de opmerkzaamheid niet 
de eene waarneming toewenden dan ten koste 
der andere tot dusverre geappercipieerde : wenden we 
ons de eene voorstelling toe, zoo wenden we ons van 
de andere af. Dit feit kan van uit een fysiologisch 
en van uit een psychologisch standpunt beschouwd 
worden. 

Voor den fysioloog valt het onder de wet van weder- 
keerige ondeidrukking, inhibitie (Brown-Séquard) van 
reakties: er zqn verschillende innervaties, die niet 
te gelijker tijd bestaan kunnen ; zoo is het — om slechts 
één voorbeeld te geven — niet mogelijk tegelijk een 
slik- en een inspiratie-beweging uit te voeren. Men 
moet ook deze zeer veelvuldig voorkomende inhibitie 
zich voorstellen als fylogenetisch onder invloed der 
natuurkeus ontwikkeld. De onbestaanbaarheid van twee 
appercepties te gelijker tijd wordt, waar aan de apper- 
ceptie de modifikatie van het hersenproces tengevolge 
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van een reaktie beantwoordt, voor den fysioloog een 
bijzonder geval van inhibitie, i) 

Voor den psycholoog komt deze kwestie onder een 
ander aspekt: hij brengt die terug tot het feit, dat meer 
dan één bewuste doelstelling te gelijker tijd, tenzij zich 
verhoudend als middel en einddoel, niet mogelijk is: 
worden bij bewuste doelstelling twee bewegingen te gehjk 
uitgevoerd, bijv. bewegingen van beide handen of van 
één hand en één voet, en blijft de doelstelling ook 
tijdens de uitvoering bewust (zoodat dus niet een der 
beide automatisch verloopt), zoo beantwoorden die twee 
aan één hen te zamen omvattende doelstelUng, dus bijv. : 
de twee handen te bewegen, met de hand en den voet 
die beweging uit te voeren; het is dan ook onmogelijk 
dezen twee bewegingen een ongelijk rythme te geven. 
Het samengaan van twee doelstellingen wordt soms 
mogelijk, indien de eene onbewust is, maar ook dan 
nog lang niet altijd. 

Zoo is dan ook onder dit aspekt geen alleen staand 
feit, dat niet alleen twee aktieve appercepties, maar ook 
een aktieve en passieve, als tegen elkander inwerken. 

Er is nog een omstandigheid, die hierbij in aanmer- 
king genomen moet worden. In het algemeen voert iedere 
voorstelling eenige reflektorische spierspanning mede, 
psychologisch uitgedrukt: er is in het algemeen eenig 
verlangen en daarmede in verband een doelstelling 
tot verduidelijking der voorstelling. De voorstelling, 
onder deze omstandigheden opkomende, is nochgeap- 
percipieerd noch vaag, zij houdt het midden tusschen 
die twee uiterste mogelijkheden. De inhibitie doet zich 
nu nog hierin gelden, dat de apperceptie eener voor- 
steUing niet alleen die eener andere ter zelfder tijd be- 

^) In verband hiermede zou men geneigd zijn de verhooging 
van pols- en respiratie-frekwentie, die met de apperceptie (met 
name ook met het willend denken) samengaat, van inhibitie van 
het vagus-centnim afhankelijk te steUen. 
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staande tegenhoudt, maar daarenboven de lichte reak- 
ties, die door de overige gelijktijdige voorstellingen 
opgeroepen worden, aanzienlek verzwakt, zoo niet 
geheel opheft, zoodat naast de eene geappercipieerde 
voorstelling alle andere vaag, onderdrukt, nauwelijks 
als bewust-zijns-verschijnsel bestaande, worden. 

Men kan dus onderscheiden: geappercipieerde, niet 
geappercipieerde en onderdrukte voorstellingen, in dier 
voege echter, dat alle mogelijke overgangen tusschen 
deze drie graden bestaan; hoe krachtiger de apperceptie 
is, hoe energieker andere voorstelUngen onderdrukt 
zullen worden. 

Hierin wortelt de strijd om de opmerkzaamheid 
door de voorstellingen gestreden, van waarnemingen 
tegen waarnemingen, herinneringen tegen herinoe- 
ringen en waarnemingen tegen herinneringen, een 
strijd, die zedelijke beteekenis verkrijgen kan, en waarin 
de energie van de bestaande apperceptie en die van 
de opkomende (beide beantwoordend aan intensiteiten 
van spierspanningen) tegenover elkander beslissend zijn. 

11. 

De inwerking der apperceptie in 
het voorstellingsleven : a) de in- 
vloed op de associatie. 

Wij hebben nu den invloed na te gaan, dien de apper- 
ceptie op de associatie en daarmede op het denken 
oefent. Het is juist in deze haar gewichtige gevolgen, 
dat zij haar buitengewone beteekenis verkrijgt. 

Toen wij over de associatie handelden, hebben we 
betoogd, dat de opvolging der voorstelUngen geheel 
kauzaal gedetermineerd is, en dat diè voorstelHugen 
elkander oproepen, die eens of meermalen tegelijk in 
het bewust-zijn zijn geweest. Er zijn echter feiten, die 
deze opvatting onhoudbaar schijnen te maken. 
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Eerstens verbreekt iedere nieuwe geappercipieerde 
waarneming het associatie-verloop: was de associatie 
tot d voortgeschreden, toen de waarneming opkwam 
op welke de opmerkzaamheid gericht werd, dan gaat 
het proces niet. voort tot e, die toch tegelijk met d 
bestaan heeft, maar het wordt afgebroken door die 
waarneming, die daarna op haar beurt het uitgangs- 
punt van nieuwe associaties wordt. 

Een ander feit, dat in dezen ook moeilijkheid ople- 
vert, is, dat zoolang als op een waarneming of herin- 
nering de opmerkzaamheid gericht blijft, al de geasso- 
cieerde voorstellingen met deze in blijkbare betrek- 
king staan, zich voordoen als daarvan uitgaande: de 
geappercipieerde voorstelling wordt een middelpunt 
van associaties; de gewone voortschrijding van het 
associatie-proces wordt dus door de opmerkzaamheid 
verhinderd. 

Maar er is nog meer : het is onmiskenbaar, dat een 
voorsteUing, die groote gevoelswaarde voor ons heeft, 
een smartelijke of verblijdende ervaring, telkens in 
onze gedachten terugkeert, ons „vervult": wij kunnen 
er niets aan doen, telkens keert zij, en dat wel ge- 
appercipieerd, terug. Dit is wel het feit, dat het sterkst 
schijnt te pleiten tegen het kauzale karakter der asso- 
ciatie; men kan zich niet uit de moeilijkheid helpen 
door aan te nemen, dat de vborstelHngjuist naar aan- 
leiding van haar gevoelswaarde telken male, dat zij in 
den loop der associatie opkomt, geappercipieerd wordt, 
terwijl zij anders slechts nauwelijks opgemerkt voorbij 
zou zijn gegaan, want, hoewel deze meening zeker 
juist is, zoo eischt de frekwentie van het voorkomen 
der voorstelling toch nog een bijzondere verklaring. 
Verder schijnt nog het willekeurig denken een kau- 
zale interpretatie der associatie bezwaarlijk toe te laten ; 
kenmerkelijk er voor is, dat er een voorstelling in 
gezocht wordt (hierover spoedig nader) : in veel meer 
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gevallen nu dan de kansrekening toelaat, wordt de 
gezochte voorstelling gevonden. 

Volgens een wet uit de zenuw-fysiologie verloopt nu 
echter een zenuwproces, indien er keus bestaat tusschen 
verschillende bauen, langs de baan, die den minsten 
weerstand biedt. Daaruit volgt, dat indien een voor- 
stelling a niet met één andere, maar met verschillende 
voorstellingen 6, c, d, e in associatief verband staat 
(zooals in het algemeen het geval zal zijn^, dat de asso- 
ciatie dan bepaald zal worden door de betrekkelijke 
grootte van den weerstand, dien ieder der verbindings- 
banen van het substraat van a met dat van b, c, dy e 
te overwinnen geeft. 

Nu heeft Münsterberg experimenteel aangetoond J) 
dat er niet een konstante associatie bestaat, in dier 
voege, dat er voorstellingen zijn, die elkander per se 
oproepen ; ook waar de associatie nog zoo vast is, waar 
gewoonlijk op o 6 volgt, zal soms op a c volgen. De 
onbevangen ervaring deed dit reeds verwachten: ge- 
wezen zij slechts op deze wel algemeen e ervaring, dat 
een geregeld terugkeerende waarneming éénmaal eeu 
herinnering oproept, die in jaren misschien niet opge- 
komen was. 

De verschillende associatie-banen, die van éénpunt 
in het cerebrum uitgaan, moeten dus een vanoogen- 
blik totoogenblik in betrekkelijkeu graad veranderendeu 
weerstand aan het voorgeleidings-proces bieden, waai- 
door de eene maal deze, de andere maal gene van een 
plaats uitgaande baan het geschiktst is om den prikkel 
voort te geleiden: er moet bestaan een steeds ver- 
anderende konstellatie der voorstellingen in verband 
waarmede nu op a 6 volgt en straks c of d. 

Bij het postulaat van de kauzale verklaarbaarheid 
van iedere associatie is men nu gedrongen aan te 



') Münsterberg, Beitrage IV, Studiën zur Associationslefare. 
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nemen, dat de apperceptie een aanzienlijken invloed heeft 
op de konsteUatie der voorstellingen, en wel heeft in ver- 
band ook met het wezen der apperceptie, de volgende 
opvatting recht van bestaan. De modifikatie van het 
zenuwproces beantwoordend aan de verduidelijking der 
voorstelling (zij wordt veroorzaakt door de reaktie, die 
van den prikkel uitgaat) bestaat in een verhoogde 
excitatie (dynamogenie, Brown-Séquard) van het sub- 
straat der voorstelling, en wordt gevolgd door een over- 
eenkomstige eigenaardigheid in de resteerende hersen- 
verandering. Omgekeerd beantwoordt aan de inhibitie 
der voorsteUing een vermindering der excitatie y^inhi- 
bitie, Brown-^quard) van haar substraat, eveneens 
met een overeenkomstige eigenaardigheid in de restee- 
rende verandering. — In verband hiermede is de in- 
vloed der apperceptie op de associatie deze: van alle 
zenuwbanen die van een punt der schors uitgaan, geeft 
diè aan het zenuwproces den minsten weerstand te 
overwinnen (en zal dus boven andere verkozen worden), 
welke voert naar het substraat eener nu of vroeger 
geappercipieerde voorstelling; de weerstand is minder 
naar mate de apperceptie fa^achtiger is, of geweest is, 
en omgekeerd. Daarentegen zal de baan, die naar het 
substraat der geïnhibeerde voorsteUing leidt, grooter 
weerstand te overwinnen geven, en dus niet verkozen 
worden. 

Bij deze opvatting vervallen de boven aangeduide 
bezwaren tegen een kauzale interpretatie der associatie. 
Dadelijk zij er op gewezen, dat in al deze gevallen 
een aktieve of passieve apperceptie bestaat, van welke 
een modifikatie van het associatie-proces in boven 
bedoelden zin afhankelijk gesteld kan worden, ook daar 
waar een herinnering met gevoelswaarde telkens terug- 
keert, want juist om haar gevoelswaarde beantwoordt 
xulk eene aan een geappercipieerde waarneming. 
De verbreking der associatieve opvolging van voor- 
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stellingen door een interkurreute geappercipieerde waar- 
neming komt nu onder dit aspekt: indien ter zelfder 
tijd de associatie een herinnering a voortbrengt en een 
prikkel van buiten een waarneming fi, die geapperci- 
pieerd wordt, dan zal op a niet een andere, met haar 
in associatief verband staande voorstelling c of d volgen, 
want het zenuwproces, de baan van den minsten weer- 
stand kiezende, verloopt langs de vezels, die a meiB 
verbinden; er wordt dus een associatieve betrekking 
tusHchen a en £ gelegd. 

De toedracht der associatie tijdens de opmerkzaam- 
heid moet men aldus verklaren: indien een geapper- 
cipieerde voorstelling A (waarneming of herinnering) 
met het substraat a door associatie de voorstelling 
B met het substraat /3 voortbrengt, dan zal van alle 
zenuwbanen, die van fi uitgaan, de verbindingsbaau 
met Uj door de apperceptie van A^ den minsten weer- 
stand voor het zenuwproces bieden, de excitatie zal 
dus van /3 naar a teruggeleid worden. Zoo zal zoolang 
als A geappercipieerd blijft bestaan, ieder van a uit- 
gaand zenuwprocea daarheen terugkeeren ; op die wijze 
wordt A een middenpunt van associaties. ^) 

In de derde plaats scheen bezwaarlijk met hetkau- 
zale karakter der associatie vereenigbaar, dat zij in 
haar loop onmiskenbaar door gevoelens beïnvloed 
wordt. Evenwel, juist om haar gevoelswaarde zal 
de herinnering eenmaal als geappercipieerde waar- 
neming bestaan hebben; zij behoudt daardoor een 
blijvend voordeel in den strijd der voorstellingen ; ook 
zal zij telkens wanneer zij opkomt om haar gevoels- 
waarde opnieuw geappercipieerd worden; nooit zal zij 



*) Dti apperceptie is niet de eenige omsiandigheid, die de kon- 
stellatie bepaalt, anders zou bij gelijkblijvende apperceptie van 
zulk eeu middelpunt, waarvan achtereenvolgens verschiUende asso- 
ciaties uitgaan, geen sprake kunnen weien. 
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ongemerkt voorbijgaau. Eu daarenboven, de ervaring 
leert, dat het niet zoo zeer voorstellingen met onmiddel- 
lijke gevoelswaarde zijn, die telkens terugkeeren dan wel 
zulke, die in gekompliceerde logische processen ontstaan 
zijn, of die om de gevolgen van het voorgestelde ons be- 
roeren of verheugen: niet de voorstelling van geleden 
pijn duikt ieder oogenblik weer op, maar wel het sterven 
van iemand, die ons dierbaar was of het gelukken van 
een plan, waarvan we groote verwachtingen koesteren ; 
en nu gaat met de aanzienlijke gevoelswaarde dezer voor- 
stellingen noodzakelijk samen, dat ze met vele andere in 
associatief verband staan: indien de doode geen plaats 
had ingenomen in ons leven, zoo zou zijn sterven ons 
niet bedroeven; indien ons plan niet met zooveel 
anders samenhing, zou het gelukken er van ons niet 
zoo verblijden. 

Door haar talrijke associatieve betrekkingen heeft 
de voorstelling dus een kans te meer om gereprodu- 
ceerd te worden, en, zooals reeds opgemerkt, indien 
zij in aanmerking komt, zoo zal zij den voorrang heb- 
ben en om haar gevoelswaarde niet zonder apperceptie 
voorbijgaan. 

Op het door den wil voortgebrachte denken moeten 
wij nader ingaan. 

III. 

De inwerking der apperceptie in 
het voorstellingsleven : b) het wil- 
lend denken. 

In het willend denken, dat zich van het onwillekeurig 
denken daarin onderscheidt, dat het een doel heeft, 
doet zich een verder verwijderd gevolg van de apper- 
ceptie gelden : de apperceptie beïnvloedt op de aange- 
geven wijze de associatie, en de bij die gemodifieerde 

16 
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associatie opkomende voorstellingen (zelf wat him 
aprioiïscbe elementen aangaat door aktiyiteit van 
den Geest, het voorstellende Subjekt» verwekt^ zijn op 
hun beurt het materiaal, waaruit door aktiviteit des 
Geestes yergelükings>, herkennings- en logische voor- 
stellingen opgebouwd worden. 

De apperceptie, de aandacht dus, blijft ook hier de 
eigenlgke wils-akte ; z\j bestaat hier als middel ter berei- 
king van een in het voorstellingsleven liggend einddoel. 

In het willend denken blijkt opnieuw onze logische 
aanleg: onafhankelqk van eenige doelstelling is in 
bepaalde samentreffende voorstellings-kwaliteiten eeu 
denkresultaat gedetermineerd : onlogisch denken kun- 
nen w^ net. 

Hieruit volgt, dat het denken, dat door den wil 
voortgebracht wordt, evenmin als het onwillekeurige 
denken, een resultaat kan opleveren, waarvan de 
gegevens niet van te voren deel uitmaakten van den 
voorstellingen-schat: het kan slechts voortbrengen, wat 
het onwillekeurig denken onder gunstige omstandig- 
heden ook zou hebben kunnen voortbrengen. 

Er moet hierbij in aanmerking genomen worden, 
dat onze voorstellingen-schat niet alleen uit zinnelijke 
voorstellingen bestaat. We wezen er reeds op, ^) dat 
ook vaste begrippen daartoe behooren, daar deze in 
woordklanken of de overeenkomstige spreek-bewegings- 
beelden zinnelijk voorstelbare en dus te herinneren 
symbolen bezitten. De groote waarde dezer vaste, meer 
en minder abstrakte begrippen voor de overzichtelijk- 
heid der kennis en voor ons denken behoeft geen 
demonstratie: het denken, indien slechts even boven 
zyn rudimentairsten vorm zich verhefifend, moet met 
zulke opereeren. Maar evenzeer als vaste begrippen 
(en ook sommige zinnelijk voorgestelde dingen, met 
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name alle als medemeusclioii voorgestelde dingen) 
kunnen verschillende bewust-zijns-toestanden, in het 
bijzonder de gevoelens, hoewel zelf niet voorstelbaar, 
in symbolen voorgesteld worden. Hierdoor wordt het 
gebied van het denken zeer uitgebreid en het mecha- 
nisme er van enorm vereenvoudigd : hoe gekompliceerd 
het in werkelijkheid ook nog zijn moge. 

Bij het van een doelstelling i^ankelijk denken nu, 
dat vaak de abstraktste resultaten zoekt, vindt de 
mogelijkheid van het denken in woorden ruime toe- 
passing; de formuleering is daarb^ individueel ver- 
schillend, afhankelijk van de taal, den woordenschat, 
de intellektueele ontwikkeling. Er bestaat hier dus 
naast het eigenlijke denken nog een psychisch proces, 
waarin de voorgestelde teekens in de plaats gesteld 
worden van hun drager, en omgekeerd. — 

De bewust-zijns-toestand, die het willend denken op- 
roept, vindt zijn uitdrukking in de vraag. 

De vraag, die de denkende mensch zich zelf stelt 
gaat vóór me welke hij aan anderen stelt: eerst waar 
wij meenen, dat ons de gegevens ontbreken om een 
antwoord op onze vraag te vinden, richten we ons tot 
onze medemenschen, van wie wij veronderstellen, dat 
zij over de noodige gegevens beschikken. 

Bij hun oneindige verscheidenheid zijn de vragen in 
twee rubrieken te groepeeren: die waarop een onbe- 
perkt aantal antwoorden mogelijk is (hoe laat is het? 
welke is diens menschen naam ?) : de onbeperkte vragen, 
en die welke slechts twee antwoorden toelaten: ja of 
neen (is het zóó laat? heet die mensch aldus?): de 
beperkte vragen. 

In verband hiermede streeft het willend denken naar 
tweeërlei resultaat : 1®. een voorstelling (resp. een logisch 
oordeel) te vinden, die tot een andere in een bepaalde 
betrekking staat: van naam, van gelijkheid, van iden- 
titeit van objekt, of 2*. naar verstandelijke zekerheid^ 
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Wat na de eento der iwee opgaven betreft, die 
aan het denken gesteld kannen worden, hiervoor komt 
iedere voorsteUin^s-soort in aanmerking, behalve de 
waarneming, die, mdien tot doel gesteld, slechts door 
een wibhandding voort te brengen is. 

Bg wgse van voorbeeld in een geval nagegaan, 
waar een herinnering geio<»it wordt Ik heb de 
gesichts-herinnering van een persoon, maar in tegen- 
stelling met wat gewoonlgk het geval is, komt de 
heriimering van snn naam niet mede op: hetzij door 
toevallige omstandigheden, die een ongnnstige konstel- 
latie veroonaken, netig doordat de verbindingsbaan 
van bon substraat bq langdarig ongebruik onder 
invloed der siofvisseling miiMler geschikt is geworden 
tot voortgeleiding. Om de een of andere reden komt 
het verlangen in mg op den naam uit te spreken, 
en dus de overeenkomstige doelstelling; in het onver- 
mogen den impuls voort te brengen, bemerk ik dan, 
dat de naam mg ontbreekt als spreekbewegings-voor- 
stelliujp, en dus waarschijnlgk ook als geluids-voorstel- 
ling: dan ontstaat het verluigen naar die herinnering 
en vervolgens de doelstelling gaande naar de herin- 
nering jr (als psychisch verschgnsel), die tot de gege- 
vene (a) in de betrekking van naam staat De doel- 
stelling betreft hier alaoo een vrg gekompliceerde 
voorstelling, die aonder het begrip van naam-«anduiding 
niet mogelgk sou wenen; sg bestaat ook hier als bese^ 
onder invloed waarvan de voorstelling tot doelvoor- 
stelling wordt Op de doelstelling volgt nu als middel 
onder optreden van het spontaniteüs-besef een aktieve 
apperceptie van de sc^ven gesichts-herinnering: en 
daarna duikt gewoomi^k na korter of langer tijd plot- 
seling de getochte hennnering op. 

Ook dit is verklaarbaar uit den invloed, die de apper- 
ceptie op de associatie oefent: de geapperdpieerde 
herinnering wordt een centrum van associaties, achten 
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eenvolgens komen verschillende voorstellingen op, maar 
blijven weinig duidelijk tengevolge van de apperceptie 
der gezichts-voorstelling ; totdat de gezochte voorstelling 
zich voordoet, in verband met de doelstelling wordt zij 
terstond als de gezochte naam herkend ; z\j wekt dan 
behagen en wordt aanstonds — ten koste der gezichts- 
voorstelUng — geappercipieerd. 

In de gevallen, waar het doel niet bereikt wordt, waar 
de naam ongevonden blijft, moet de weerstand in de ver- 
bindingsbaan van het substraat der voorstellingen groo- 
ter 2djn, dan dat de apperceptie dien overwinnen kan. 

De tweede aanleiding tot het willend denken is in de 
beperkte vraag; dat is de vraag, die slechts met ja 
of neen te beantwoorden is. Er wordt in deze dus 
zekerheid gezocht, en dat niet door de waarneming, 
maar door het denken ; de te vinden zekerheid moet dus 
niet van empirischen, maar van logischen aard zijn. ^) 

Het zijn in het bijzonder twee rubrieken van voor- 
stellingen, die voor deze vraagstelling in aanmerking 
komen; in de eene komen de voorstellingen, die door 
overdracht van anderen door middel van de spraak in 
ons ontstaan zijn : wanneer iemand mij medeaeelt, dat 
het regent, dan heeft de voorstelling van nu vallenden 
regen voor mij noch empirische noch logische zekerheid ; 
empirische zekerheid heeft de voorstelling van die 
spraakgeluiden en die van hem (het in z\jn zichtbare 
eigenschappen gekende en als manifestatie van een 
mede-Subjekt erkende ding) af hankel^k ; maar dat het 
regent heeft voor mij geen verstandelijke zekerheid : al 
kan ik den zegger in zoo onbelangrijke mededeeling 
terstond vertrouwen, en in andere gevallen hem ver- 
trouwbaar achten of, waar het niet zinnelijke voorstel- 
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lingen betreft, mq by zqn inzicht neerleggen* In de 
tweede rubriek komen de voorstellingen, cQe ontstaan 
zgn als konklusie eener deduktie weU:er major of 
minor geen verstandelijke zekerheid heeft : hetzij weer, 
dat we die van anderen hebben overgenomen, hetzij, 
dat de indukties, waaruit z^ voortgekomen zijn van 
betwiijfelbare gelcQgheid z^jn. 

Het doel, logische zekerheid te vinden, zoekt de 
deukende mensch nu te bereiken door voorsteUing^en, 
die hem het materiaal bieden voor een geheel zekere 
deduktie. 

Het proces bereikt in deze gevallen een niet te 
analyseeren komplikatie, want vergelijkingen, begrip- 
vormingen, dedukties, indukties, ieder telkens na 
nieuwe aan het einddoel ondergeschikte doelstellingen, 
kunnen in groeten getale b^'dragen tot vorming der 
voorstellingen, waaruit de tot doel gestelde eind-deduktie 
zal kunnen opgesteld worden. Daarenboven is de 
analyse onuitvoerbaar, omdat w^ bij ons denken, vooral 
wanneer wq ,in een kwestie zqn", geheele redenee- 
ringen plegen over te springen, dat is: telkens als 
major of minor een voorstelling aannemen, die haar 
logische zekerheid heeft in misschien een reeks van 
vroegere redeneeringen ; hier treedt dus de herinnering 
door intermediair van woordnsymbolen op in plaats van 
het denken, doch representeerend vroeger denken ; dit 
op ruime schaal te kunnen toepassen, is wel de wensche- 
lijke gave bezitten van vlug te kunnen denken. Een 
belangrijke vereenvoudiging bestaat verder nog daarin, 
dat wij met vaste begrippen opereeren ; in verband ook 
hiermede geschiedt het aenken met behulp der spraak: i 
ook deze omstandigheid maakt de analyse in een kon- | 
kreet geval onuitvoerbaar. Men moet er zich dus toe | 
bepalen de hoofdbanen aan te geven, waarlangs het , 
proces verloopt; daarbij moet men zich de toedracht 
van oen denkproces naar het volgend schema voor- I 
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stellen: in verband mei de einddoel-stelling wordt een 
voorstelling geappercipieerd, deze wordt daardoor een 
middenpunt van associatie; een der geassocieerde voor- 
stellingen kan na onder invloed der einddoel-stelling 
inede-geappercipieerd worden, dan volgt weer een 
nieuwe doelstelüng met eigen apperceptie ; op dese wgze 
ontstaan steeds nieuwe voorstellingen; door de doel- 
stelling en de achtereenvolgens opkomende middel- 
stellingen, schrijdt het proces in de gewenschte rich- 
ting verder, de vergelijkings-y en de deduktieve en 
induktieve voorstellingen en begrippen, die noodig zijn, 
worden gevormd, totcbtt eindelijk de gezochte deduktie 
gevonden wordt. 

Zoo is dan in alle willend denken, tot in het diepste 
denken, de apperceptie in dienst van een meer of 
minder verwijderde doelstelling de een^ eigenlijke 
wil9-akte. De aandacht is het, die het wiUend denken 
van het onwillekeurige denken onderscheidt 

Daar de apperceptie in alle graden bestaat, zoo is 
licht in te zien, dat het onwillekeurig denken en het 
denken afhankelijk van een doelstelling, zooals wij die 
hier tegenover elkaar gesteld hebben, niet meer zqn 
dan de twee uiterste types; de aandacht kan meer of 
minder verzwakken en weer sterker worden, kaneen 
ooeenblik gauBch verloren zijn (er is dan geen doel- 
st^ing): gelijkelijk daarmede zal de invloed der ap- 
perceptie op de associatie dalen en rijzen. Hoe grooter 
het verlangen is zekerheid te hebben, hoe rechter het 
denken op zijn doel afgaat. 

Tweeërlei doelstelling kan aan het denken ten grond- 
slag liggen. Het denken kan in dienst staan van het 
willen, dat in den loop der fysische verschijnselen 
ingrijpt: men kan oveneggen, hoe men nu of later 
of bij voorkomende gelegei^eden het doelmatigst han- 
delen zal: ook vonden we, dat in het verloop eener 
wilshandeling zich vaak een overleg invoegt en zel& is 
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een welbewuste wibhandeling zonder apperceptie niet 
goed denkbaar ; of ook kan men zich rekenschap geven 
van betrekkingen tusschen al of niet onder invloed 
van het willen opgemerkte feiten, kanzaaUverbamden 
zoeken, kortom wetenschappelijk werk verrichteii met 
het doel de omstandigheden steeds te kunnen be- 
heerschen of juist door dat vermogen een yoorsprong 
op zqn medemenschen te hebben. In al deze gevallen 
gaat de waarde van het verlangen, dat de einddoel- 
stelling verwekt, over op de doelstelling die deapper- 
centie voortbrengt. 

Maar er bestaat ook een denken op hooger plan, 
dat niet is middel, maar doel in zich zelf, dat ook niet 
is ter vulling van ledige uren of ten bate der positia 
in de samenleving, maar dat voortkomt uit het ver- 
langen naar waarheid, naar logische zekerheid steu- 
nend op premissen, die hun grond vinden in het wezen 
des Geestes en als zoodanig onbetwi|jfelbaar zeker zijn. 
Dit is het hoogste denken; het zoekt bevrediging van 
een groot algemeen-menschel^k verlangen van zuiver 
zede^'ke waarde. 



IV. 



De fantasie-voorstellingen. 

De fantasie-voorstellingen moeten, ab eenigszins 
bijzondere voortbrengselen der apperceptie, hier nog 
afzonderlijk bedacht worden. 

Daarbij is het noodig aan het begrip „fantasie- voorstel- 
ling" een beperkter omvang toe te kennen dan buiten 
de psychologie gebruikelijk is. Wanneer wij een verhaal 
hooren of lezen, ^dan hebben we, direkt, slechts gehoors- 
of gezichts-waamemingen, die worden nu voor ons 
symbolen van bepaalde begrippen en voorstellingen; 
we veronderstellen dan verder, dat de verhaler betrouw- 
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baar is, en vormen ons soo een voorstelling van liet 
gebeurde; fantasie-voorstellingen zijn hierbq echter 
niet in het speL Ook niet wat w^ uit ons zelf onwille- 
keurig aan net verhaal toevoegen, is inhoud eener 
fantasie-voorstelling: het verhaal geeft recht tot eenige 
geziohts-voorstellingen, maar w^, verder gaande, vormen 
ons aanstonds een gezichtsbeeld dat als milieu het 
voorval omvat, we voltrekken daarbg een ongeoorloofd 
analogie-besluit : uit een eenmaal samengaan van iets dat 
met het verhaalde overeenkomt en bepaalde gezichts- 
beelden, besluiten we, dat ook hier deze samenhang 
bestaan moet. Zoo ook wanneer men naar een plaats 
reist, die men niet kent, maar waaromtrent men het 
een en ander gehoord heeft, zoo bereikt men die niet 
zonder induktief zich een vrij gedetailleerd gezichts- 
beeld er van gevormd te hebben : de kans is natuur- 
lijk oneindig klein, dat de werkelijkheid aan de ver- 
wachting b^mtwoordt, zooals de ervaring achterna ons 
ook telkens weer leert. 

Met het oog op een andere soort van bewust-zijns- 
toestanden is het wenscheUjk in alle deze gevallen 
niet van fantasie-voorstellingen te spreken. Het komt 
namel^k veelvuldig voor, dat naar aanleiding van 
eigen ervaringen, heriimeringen dus van zelf doorleefde 
toestanden, of van ervaringen van anderen, hetzq als 
zoodanig waargenomen, hetzij ten gevolge van mede- 
deehngen in woorden voorgesteld, het verlangen ont- 
staat naar het doorleven van die toestanden. Voor- 
waarde daartoe is, dat de vroegere waarneming beha- 
gen wekte of dat de herinnerde ervaring van een ander 
momenten bevatte, die wij uit eigen herinnering ken- 
nen als vreugdewekkend en verder dat de mogelijkheid 
der realisatie van het voorgestelde ingezien wordt 

Wanneer er nu, voorloopig althans, geen mogelijk- 
heid bestaat door eigen doelstelling den verlangden 
toestand in het leven te roepen — het verlangen is dan 
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dus meer in het bgsonder een wensck ^) — dan komt 
de daarheen gaande doelstelling niet op, en in dat 
geval kan het gebeuren, dat de voorstelling van het 
verlanp;de naar aanleidii^ harer gevoelswacurde geap- 
percipieerd wordt, duidelijker worat, totdat er de voUe 
aandacht op valt en alle andere gelgktgdige waarne- 
mingen en herinneringen onopgemerkt blqven : dan is 
uit het verlangen de fantasie-voorstelling geboren. Het 
verlangen is &armede bevredigd, want met zulk een 
klaarheid bestaat de fantasie- voorstelling, dat de smart 
daarover, dat haar objekt geen empirische werkelijk- 
heid toekomt» teruggedrongen worat en wij, zoolang 
niet een waarneming of herinnering de aandacht tot 
zich trekt, en dit spel komt verbreken, tevreden zijn 
in het bezit onzer lantasieën. 

Zoo ontstaat de fantasie-voorstelling opgebouwd uit 
de voorstelling van iets, dat niet meer £m mogelijk 
is, onder invloed van het gevoel en dus tengevolge 
van de onbewuste doelstelling van het Subjeld;. Het 
streven naar behagen is ook hier wel duidelijk aan- 
wezig: een voorstelling met negatieve gevoelswaarde 
geeft geen aanleiding tot fantasieën, tenzij dan dat 
we door de wonderlijke komplikatie van ons gevoels- 
leven behagen scheppen in de smart; soms om het 
niet hooee verlangen beklagenswaard te zijn voor 
onze meaemenschen« 

De fSemtasie-voorstellinff kan nu als iedere geapper- 
cipieerde voorstelling middelpunt van associatie woraen 
en een volgende herinnering oproepen, waaruit weer 
een fantasie-voorstelling geboren wordt, en zoo steeds 
verder, en ook deze nieuwe fantasie-voorstellingen kun- 
nen op de boven aangegeven wijze door induktie 
verrqkt worden. 

Zoo ontstaan de door allen gekende, voor velen 
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dierbare toestanden, waarin de werkelijkheid rondom 
ons geen beteekenis voor ons heeft, waarin we lucht- 
kasteelen bouwen, toestanden, die waar de stimulee- 
rende gevoelens van zinnelqke natuur z^n niet meer 
dan genoegelijk kunnen genoemd worden, maar die bij 
stijging der gevoelswaarde de hoogste verbeeldingen 
kunnen voortbrengen. 

Er is intusschen slechts een geringe verzwakking 
van de apperceptie toe noodig om ons uit onze fanta- 
sieën terug te roepen en ons te doen opmerken, dat 
het in fantasie voorgestelde niet als empirische werke- 
lijkheid, maar als gewenscht bestaat, dat een „ik zou 
zoo wenschen" het begin is van ieder fantaseeren. 



§ 4. De affbktbn. 

Wanneer men zich op het standpunt van den kemiis- 
theoreticos plaatst, wat wordt dan de beteekenis van 
het tweeërlei willen: het willen ingrijpend in de 
lichaams-versch^nselen en het willen zich openbarend 
in de aandacht? 

Om dit te verstaan moet men bedenken, dat het 
empirisch-psychische leven bestaat uit een som van 
bewust-zqns-toestanden en dat alle fysische verschijn- 
selen, ook de door eigen willen voortgebrachte lichaams- 
verschijnselen, bestaan als voorgesteld. 

De beteekenis van het eerst genoemde willen is nu 
deze, dat sommige versch^nselen voorgesteld worden^ 
niet als kauzaiJ voortgekomen (hoewel bijj andere 
beschouwing toch weer wel), maar als afhankelijk 
van een als besef bestaande doelstelling van het Sub- 
jekt. ^) Al die verschijnselen zijn lichaams-verschijn- 
selen, zoowel vegetatieve als animale: ja, het eigen- 
lichaam is in die doelwerkingen tegenover de overige 
materie gekenmerkt ; bij erkenning van mede-individuen 
kan men ook zeggen: het onderscheidende van het 
organisch leven tegenover het anorganisch bestaan is 
te zoeken in die doelwerkingen ; iedere vorm van orga^ 
nisch leven veronderstelt een Subjekt wiens willen zich 



*) Wel worden niet al deze verschijnselen waargenomen, alle 
echter behooren ze tot het systeem der empirische Objektiyiteit, 
dat als voorgesteld bestaat. 
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in dat organische leven openbaart. De doelwerkingen 
komen tot stand naar aanleiding hetzij van een kau- 
zaal verschijnsel, hetzij van een andere doelwerking. 
Voor deze beschouwing zijn er dus twee soorten van 
voorstellingen: van kauzale verschijnselen en van doel- 
werkingen. 

De beteekenis van het andere willen is, dat de voor- 
stellingen zoowel van kauzale verschijnselen als van 
doelwerkingen ten gevolge van een aoelstelling van 
het Subjekt (ook hier als besef bestaande) een ver- 
andering ondergaan, dat zij verduidelijkt, geapperci- 
pieerd worden. 

Nu beantwoordt volgens den aard van het voor- 
stellen aan de voorstelling iets voorgestelds en dus ook 
aan iedere wijziging die zij ondergaat. Echter is de 
hier bedoelde verandering een bqzondere, z\j betreft 
niet den inhoud: die blijft ongerept, maar de voorstel- 
ling in haar geheel, als psychisch verschijnsel, treft de 
wilswerking. Het voorgestelde verschijnsel blijft hierbij 
dan ook geheel onveranderd: het fysisch gebeuren, 
dat aan de apperceptie beantwoordt, is een verschijnsel 
van het substraat, van het centrale zenuwstelsel. 

Alle apperceptie, opmerkzaamheid, aandacht, is 
daarom ondenkbaar bij individuen voor wie het onder- 
scheid tusschen substraat en voorgestelde niet bestaat, 
m. a. w. bij individuen, in wier lichaam zich niet 
een zenuwstelsel gedifferentieerd heeft. Terwijl dus 
organisch leven zonder wilshandelingen onbestaanbaar 
is, treedt de apperceptie alleen in het dierenrijk op 
en daar eerst bij een vrij hoogen graad van ontwik- 
keling. 

Het verschijnsel in het zenuwstelsel, dat aan de 
apperceptie beantwoordt (het bestaat dus als voorge- 
steld en als substraat der verduideljgking van de voor- 
stelling) is een doelwerking, want het heeft in een 
doelstelling zijn oorsprong. 
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Til beide vormen vau willen vinden we in ons zelf 
twee onderscheiden soorten van doelstellingen: een 
zinnelijke en een geestelijke (ethische en aesthetische) ; 
alleen bq onze medemenschen erkennen wij dezelfde 
soorten» bij onze overige mede-Subjekten erkennen wij 
uitsluitend de zinnelijke doelstelling, zonder welke het 
organisch leven ondenkbaar is. 

Het bovenstaande was mede ter inleiding tot het 
onderzoek van de affekten. De affekten zgn zeer samen- 
gestelde bewust^zgnfr-toestanden, waarin een gevoel 
overheerschend is, die verder beeeleid zqn van een gan- 
schen komplez van verschqnsefen in de fysische (fy- 
siologische) sfeer. 

Na al bet vroeger hieromtrent gezegde behoeven 
we niet meer uiteen te zetten, waarom de leer der 
affekten van Lange, James e.a. volgens wie de affekten 
waarnemingen zgn vau reflektorische lichaams-ver- 
schnnselen, ons onaannemelqk is. Wq achten een ge- 
voel van geheel andere natuur dan een voorstelling 
en meenen, dat een fysisch substraat der gevoelens 
onbestaanbaar is. 

Daar nu in de affekten een levendig gevoel, een 
apperceptie der voorstelling en — als van andere 
orae — een komplex van lichaams-verschijnselen naast 
elkaar bestaan, zoo leiden onze vorige beschouwingen 
er ons van zelf toe in hen een kombinatie te zien van 
een wilshandeüng en een apperceptie naar aanleiding 
van één zelfde gevoel. 

Zoowel in hun psychisch als in hun fysisch aspekt 
bieden de affekten een oneindige verscheidenheid, zoo 
zeer, dat termen als vreugde, hoop, toom, niet meer 
z^jn dan algemeene benamingen voor een klasse van 
affekten. ^) Een nauwkeurige analyse van verschillende 



>) Wundl» OrundriM der Psychologie, bli. 100. 



255 

hunner te geven of een klassifikatie der affekten te 
zoeken, ligt buiten ons bestek; wij beperken ons tot 
dat Tv^at allen gemeen is, en zullen de plaats der a£fekten 
in het psychische leven trachten te bepalen. 

Twee soorten zijn ook hier te onderscheiden, in ver- 
band met den aard van het domineerende gevoel.: de 
zinnemke en de geestelijke (ethische en aesthetische) 
affekten. 

Aanleiding tot een affekt is een voorstelling, die 
gevoelswaiu*de heeft, waarin dus voor den Qeest aan- 
leiding bestaat een gevoel voortte brengen. Voorwaarde 
nu voor de verdere ontwikkeling van een duidelijk 
uitgesproken affekt is, dat dit gevoel intensief is; het 
bepaalt dan tevens het algemeene karakter van het 
affekt: of het positief is of negatief en zinnelijk of 
geestelqk. Het affekt blijkt nu eerstens in de apper- 
ceptie der voorstelling; het bestaat zoolang als deze 
en daarmede het begeleidende gevoel, voortduurt. 
De apperceptie oefent verder den gewonen invloed 
op de associatie : de geappercipieerde voorstelling wordt 
een centrum van associatie tegenover welke alle 
opkomende waarnemingen en herinneringen onduide- 
lijk blijven. 

Tweedens doen zich verschillende lichaams-verschijn- 
selen voor, wier totaal bij ieder bijzonder affekt ver- 
schillend is; alle zijn ze afhankelijk van innervaties 
voortgeleid uit het centrale zenuwstelsel en komen ze 
onwillekeurig (zonder bewuste doelstelling) tot stand. 
Twee groepen zijn hierbij te onderscheiden: de mimi- 
sche en pantomimische uitdrukkings-bewegingen, en al 
de versch^nselen, die van innervatie-stoomissen af han- 
kelijk zijn, als stijging of daling der polsfrekwentie 
tot hartstilstand toe, kontraktie of verwijding van 
perifere arteriën zich uitend in verbleeken en blozen, 
stijging of daling der respiratie-frekwentie tot stilstand 
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toe, tremoreSy krampachtige kontrakties van het dia- 
phragma en de geEichtB-maskulataor, algemeene ver- 
zwakking van den spiertonus ; vermeerdering der traan- 
sekretie, vermeerdering der urinensekretie, icteras, enz. 

Van verscheidene dezer bestaan waarnemingen, die 
tegenover de geappercipieerde voorstelling onduidelijk 
blgven» maar toen het affekt modifieeren, vooral voor 
zooverre zq gevoelswaarde hebben; zoo kan de ver- 
hooging der polsfrekwentie de waarneming van hart- 
kleppen verwekken, die op zich zelf r^ds tot een 
angst-a£fekt, de prekordiaal-angst, aanleiding kan geven. 
Zoo zal een secundair a£fekt zich bij het primaire als 
ondergeschikt kunnen aansluiten ; hieruit zal weer een 
wgziging in de lichaams-verschijnselen resulteeren, en 
zoo steeds verder, zoodat een affekt aan een gestadige 
verandering onderhevig pleegt te zijn. 

Tenzij nu een interkurrente waarneming de opmerk- 
zaamheid tot zich trekt, wat een plotseling afbreken 
van het affekt ten gevolge heeft, loopt dit langzamer- 
hand af: de apperceptie der voorstelling wordt minder 
intensief, en daarmede evenredig nemen de uitdruk- 
kings>bewegingen en overige lichaams-verschijnselen 
af; een stemming, waarin de heftigheid der verschijn- 
selen voorbij is, kan dan nog korter of langer tijd 
overblijven. 

Een stemming is als een chronisch affekt en kan 
zich ook van begin aan chronisch ontwikkelen zonder 
voorafgaand akuut affekt. £en stemming predisponeert 
zelfs voor affekten van gelijke gevoelswaarde. 

Een andere uitgang van het affekt is echter ook 
mogeligk: op den achtergrond eener stemming kan 
een bewuste wilshandeling volgen, welker doelstelling 
ontstaat naar aanleiding van de voorstelling, die het 
affekt opriep, en met dit laatste van gelijke natuur 
is; maar ook de apperceptie kan de overhand ver- 
krijgen; dit doet zich voor bij vreugde-affekten; deze 
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eindigen vaak in velerlei fantasie-voorstellingen, die 
alle in betrekking staan tot de voorstelling waarvan 
hei afiFekt uitgegaan is en daarbij de stemming tot ach- 
tergrond hebben. 

Wanneer men nu de verklaring en logische opvol- 
ging zoekt van de verschijnselen^ die ieder affekt helpen 
konstitueeren, dan doet zich als eerste moment voor 
een voorstelling, als tweede (hoewel feitelijk met het 
eerste gelijktijdig) een gevoel, dat we verklaard achten 
door het op te vatten èds voortgekomen door aktiviteit 
van den Geest, zich openbarend naar aanleiding der 
voorstelling; als derde moment vinden wq al de verdere 
verschijnselen; in deze moeten, zooals reeds opgemerkt, 
twee wilsrichtingen erkend worden. 

Zoo geeft dus het gevoel hier aanleiding tot twee 
gelijktijdige rubrieken van wils-verschijnselen, die 
elkander overigens op verschillende wijzen beïnvloe- 
den; de eene ligt in het voorstellingsleven, de andere 
in de sfeer der fysische verschijnselen. Wij hebben 
nu eerst den komplex van psychische en den komplex 
van fysiolog^he versch^nselen, en daarna beide te 
zamen in één gezichtspunt te brengen. 

Wat de apperceptie der voorstelling betreft en de 
daarmede samengaande afwijking in de opvolging der 
voorstellingen en dier graad van klaarheid, zoo kunnen 
wij na het vroeger daaromtrent aangevoerde dit alles 
zonder nadere uitweiding verklaard achten. 

Meer moeielijkheden geven de fysiologische bege- 
leidings-verschijnselen. Aangaande deze moeten w\j ons 
tot eenige overwegingen van algemeenen aard bepalen ; 
het nadere onderzoek zij den fysiologen toevertrouwd. 
Zij moeten als één geheel opgevat worden^ en zijn in 
twee groepen te verdeelen: de eene groep staat in 
direkt verband met den prikkel, is dus afhankelijk 
van een, is het ook onbewuste, doelstelling naar aan- 

17 
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leiding van de voorstelling; in de andere is een aan- 
passing van het organisme aan de verandering door 
de apperceptie en de wilshandeling te weeg gebracht; 
de hiertoe oehoorende verschgnselen zqn dus eveneens 
van onbewuste doelstellingen afhankelijk. 

Tot de eerste groep behooren in de eerste plaats alle 
mimische en pantomimische bewegingen» de zoogen. 
uitdrukkings>bewegingen ; deee zgn op één lijn te stellen 
met de automatiBche bewegingen, daar ze bij onbe- 
wuste doelstelling tot stand komen en door eeninter- 
kurrente bewuste doelstelling gewijzigd kunnen worden ; 
hun baan verloopt dan ook door den thalamus opticus. i) 

Het duidelqkst is de beteekenis dezer bij de zinnelijke 
affekten. Daar een bewuste doelstelling hier niet be- 
staaty kunnen zg niet meer zgn dan een voorloopige 
aanpassing van het lichaam aan den prikkel, het begin 
van een reaktie: de reaktie voor zoo verre die door bet 
algemeeue karakter van den prikkel bepaald wordt. ') 

Nu zgn, zooals wq reeds eelegenheid hadden op te 
merken, alle reakties op schademke prikkels tot een bui- 
ging (samentrekking) en die op nuttige prikkels tot een 
uitstrekking van het lichaam terug te brengen. Bij de 
allerprimitie&te levensvormen, als de amoebe, is dit 
direkt te konstateeren, terwql voor de hoogere vormen 
de biologie leert, dat big toenemende komplikatie van 
bouw de reaktie-bewegingen wel steeds samengestelder 
worden, maar toch zonder uitzondering tot een dezer 
twee types te herleiden blijven, met den verstande, 
dat bq deze strekking en buiging niet alleen aan de 
extremiteiten gedacht moet worden ; ook de inspiratie 
moet als strekking van den romp. en verbreeding van 
de borstkas, de ezspiratie als buiging van den romp 
en vernauwing van de borstkas opgevat worden; zoo 
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ook heeft verwijding van oogapleet, neusopening en 
mond de beteekenis van strekking en omgekeerd.^) 

Zoo ook moeten alle mimische en pantomimische 
bewegingen b\j de zinnelijke affekten opgevat worden 
resp. als buigings> en als strekking^-bewegingen, die 
in hun totaliteit telkens een aanpassing van het lichaam 
aan den prikkel naar zijn algemeen karakter tot stand 
brengen. Zooals Münsterberg zegt: de toornige balt de 
vuist, buigt dreigend den arm, vernauwt de oogspleet, 
prest de tanden op elkaar, versterkt de exspiratie, de 
verheugde daarentegen „schwenkt jubelnd mit kraftigen 
Streck^wegungen, was er in der Hand halt, er ver- 
starkt jauchzend die Inspiration, reisst die Augen auf, 
und alle Glieder strecken sich". ') 

Moeilijker te verstaan zijn de mimische en panto- 
mimische bewegingen, waarin het geestelijk affekt zich 
uit. Het mechanisme dezer is aangeboren, want zoodra 
de geesteUjke affekten zich voordoen, komen de uit- 
drukkings-be wegingen ook hier automatisch tot stand; 
het is dus erfelijk en heeft zich onder invloed der 
natuurkeus ontwikkeld. 

Nu ontstaat een zedelijk affekt (om daarvan eerst 
te spreken) niet naar aanleiding van een eigen doel- 
stelling: uit het zedeligk verlangen door de eigen doel- 
stelling opgewekt komt de wilsluindeUng of apperceptie 
voort; het is daarentegen in het bijzonder het ethisch 
behagen of onbehagen in mede-Subjekten naar aanlei- 
ding hunner doelstellingen blijkend in hun gedragingen, 
da;t; er toe neigt in een affekt uit te groeien, als van 
liefde of toorn, in hun verschillende nuances. 

En verder is het een feit, waarvoor ik hier niet een 
verklaring wil zoeken, dat met een zedelijk behagen 
resp. onbehagen in een medemensch als secundair 
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samengaat een nnnelyk verlangen naar resp. een 
nnnelgke afkeer van dien mensch. De geestelijke 
liefde voert de neiging mede samen den strijd om bet 
beslaan te voeren en, in de liefde tusschen man en 
vrouw, gesamenlqk ach een nageslacht te verwekken; 
de tegenovergestelde neiging gaat van een zedelijk 
onbehagen in een mensch uit. Hierin is een veredeling 
van den str^d om het bestaan. 

Uit dit secondaire annelqke verlangen en de daar- 
mede samengaande onbewuste zinnelqke doelstelling 
moeten de mimische en pantomimische bewegingen, 
waarin de ledelqke affekten tot uitdrukking komen, 
verklaard worden ; dete hebben dus, hoewel begeleidend 
een tedeiyk affekt, iinnelqke waarde. 

Op overeenkomstige wqse moeten de overigens niet 
teer ontwikkelde uitdrukkings-bewegingen der aestbe- 
tische aflfekten verklaard worden: het aesthetisck be- 
hagen voert een nnnemk verlansen mede naar het 
schoone objekt, een aesthetisch onbehagen een afkeer 
van het leelqke objekt 

Tot dusverre hebben wq uitsluitend de xoogen. 
sthenische a£fekten in aanmerking genomen; naast 
deie ign er asthenische a£Fekten, die met hen in iegen- 
stelline juist in algemeene vermindering van den spie^ 
tonus Imibaar snn. Asthenische a£fekten vinden non 
gitmd in voontellingen van een onafwendbaar onheil, 
diepe smart» heftige schrik, angst: hier is geen ?e^ 
langen mogelqk; alle streven het gevaar af te wenden 
is nutteloos, en aoo is dan in te lien, dat bg deie 
gemoedstoestanden geen spier g^cmtiaheerd wordt: 
alle buiffing moet luer achterwege Uqven. 

Van de uitdrakkinga-bewegingen wel te onderscba- 
den ign de bewesingen, waaraan het welbewuste 
streven ten grond^ig ligt een iiele«laat uitiiig te 

Sevei; in het bqaondffir hg de f^hiaehe affektoi kunnen 
eie de uitdruUangs-bewegingoi aanvuUen. H^ Yon- 
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^wen der handen, het opslaan der oogleden met naar- 
achteren-beweging van net hoofd, het uitstrekken der 
armen» zijn hieivan voorbeelden; al deze bewegingen 
bebben symbolische beteekems; voor een deel z^n zij 
konventioneel; er bestaat hier een streven te getuigen 
van ontroeringen. 

In dezelfde groep als de uitdrukkings>bewegingeji 
moeten nog die verschijnselen gebracht worden, die 
van inhibitie in verband met de bestaande apperceptie 
afhankel^k zijn; met name behooren hiertoe veran- 
deringen in de hartswerking ; wij gaven reeds vroeger 
aan hoe deze inhibitie te verstaan is. ^) — 

De tweede groep van fysiologische begeleidings-ver- 
schijnselen der affekten is in haar geheel secundair; 
het zijn alle reflexen of wijzigingen van bestaande 
reflexen, ontstaande naar aanleiding van de verande- 
ringen door de uitdrukkings-bewegingen en de apper- 
ceptie in het lichaam verwekt. Zij hebben tot doel de 
schade te herstellen, die door het lichaam geleden is 
ten gevolge der doelmatige reaktie op den prikkel van 
buiten. Zoo zal een algemeene spierkontraktie of ver- 
mindering van den spier-tonus of een krampachtige 
vernauwing van de borstkas, indien als primair 1^- 
geleidings-verschijnsel bestaande, een afwijking in de 
bloed-cirkulatie veroorzaken, die nu in een secundair 
begeleidings-verschynsel verholi)en moet worden. 

Dit streven naar kompensatie uit zich op velerlei 
wijzen; een voorbeeld er van is (volgens Wundt) de 
oorsprong van het blozen, dat ontstaat wanneer een 
versterkte hartswerking gekompenseerd wordt door een 
momentaan ophouden der vaat-innervatie : dit veroor- 
zaakt een verw^ding der perifere arterien. ') 

De synergie van sommige reflexapparatèn, die bij 
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de affekten telkens voor den dag komt, moet ook als 
een streven naar kompensatie opgevat worden; bet 
duideligkst is deze bij de steeds gelijken tred houdende 
veranderingen van pols- en respiratie-frekwentie. 

Zoo doen zich bq het tot stand komen der fysiolo- 
gische begeleidings-verschijnselen der affekten ver- 
schillende momenten gelden, die op velerlei w^zenin 
elkander ingrqpen; ook hier blijkt het zenuwstelsel 
één geheel te zqn» zoodat één verandering in zijn 
werkmff tal van andere meebrengt ; hun enorme samen- 
gesteldheid is hier uit zonder meer te verklaren. Ieder 
dezer verschünselen (voor zoo verre niet als kauzaal ge- 
volg bestaande) beantwoordt intusschen aan een reflex 
of verandering van een reflex en moet opgevat wor- 
den als een doelwerking afhankelijk van een onbe- 
wuste doelstelling van het Subjekt, wiens streven gaat 
naar het behoud van zijn empirisch voortbestaan. 

Wig komen dus tot deze opvatting van de affekten : 
ze ontstaan naar aanleiding van een voorstelling, hun 
begin is een zinnelqk, ethisch of aesthetisch gevoel; 
van een beantwoordende doelstelling is de apperceptie 
der voorstelling met de daaruit voortkomende veran- 
dering in het associatie-verloop af hankelqk. Verder, 
is het gevoel van geestelijken aard, zoo ontstaat daar- 
naast een zinnelijk verlangen, dat nu een zinnelijke 
wilshandeling bq onbewuste doelstelling voortbrengt ; 
is het primaire gevoel zelf zinnelijk, zoo volgt de 
zinnelijke wilshandeling direkt; in allen geval komt 
er alzoo een gekompliceerde zinneUjke wi^handeling 
tot stand, welke bestaat in een adaptatie van het 
lichaam aan den prikkel naar z^*n algemeene eigen- 
schappen. Dan volgt een tweede zinneujke wilshande- 
ling, bestaande in een kombinatie van reflexen, waarin 
naar een kompensatie gestreefd wordt voor de afwij- 
kingen door de apperceptie en de eerste wilshandeling 
in het organisme te weeg gebracht. Zoo ontstaat er 
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een zeer ingewikkeld geheel van fysiologische verschijn- 
selen, die op velerlei wqze op eikander inwerken. 

I>e plaats» die de affekten in de psychologie inne- 
men, kan nu ook bepaald worden. Wij merkten reeds 
op, dat voor de tot stand koming van een duidelijk 
a£Eekt een intensief sevoel noodig is ; maar nu blijkt 
experimenteel, dat de gevoelens ook bij geringer in- 
tensiteit veranderingen van pols en respiratie-frekwentie 
tot begeleidings-verschijjnselen hebbeu; ook is een 
wüshandelin^ zonder eenige apperceptie niet wel denk-; 
baar. Men is daarom gedrongen tot de voorstelling, 
dat ieder gevoel een, is het ook rudimentair affekt 
opent, d. w. z. dat ieder gevoel een apperceptie van 
eenige sterkte te weeg brengt en, door tusschenkomst 
van een onbewuste doelsteUing, een algemeene aan- 
passing van het lichaam aan den prikkel, van welken 
het affekt uitgaat; op deze aanpassing als achtergrond 
kan zich dan de welbewuste, hetzij zinnelijke, hetzij 
zedelijke, hetzq aesthetische wilshandeling of apper- 
ceptie verheffen. Het rudimentaire affekt b\j het zedelijk 
willen (hier opgeroepen door eigen doelstelling) gaat 
daarbij van het voorafgaande zinnelijke verlangen uit. 
Eerst wanneer het gevoel sterker is, wordt de ap- 
perceptie eu worden de fysiologische verschjjnselen 
duidelijker; dan eerst ontwikkelt zich een eigenlijk 
affekt. 

Hoe sterker nu. het affekt wordt, hoe meer een 
welbewuste wilshandqling bemoeilijkt wordt, want de 
apperceptie, die niet in dienst komt te staan van een 
bewuste doelstelling, gaat alle overleg tegen. Bij de 
sterkste affekten is slechts mogelijk (en komt vaak 
voor) de drifthandeling % waarin naar bevrediging 
van de allerprimairste zinnelijke verlangens als ver- 
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zadiffing, levensbehoud, Reslachtelqk verkeer gestreefd 
wordt, en waarbq in verband daarmede alle motieven- 
strijd uitgesloten is. De drifthandeling wordt ge- 
heel bepcudd door de algemeene kenmerken van het 
voorgesteldoi zonder dat de bq-omstandi^eden in aan- 
merJdng genomen worden, vandaar dat zg vaak ondoel- 
matig is. Met de jatggii^ van de intelligentie en het 
zedekjk leven verliest zg aan beteekenis; bij de dieren 
heeft zg veel grooter beteekenis dan bg denmensch: 
de wilshandelingen ook der hoogste dieren zijn voor 
een aanzienlijk deel drifthandelingen; envandemen- 
schen laat de wilde zich veel meer door zijn driften 
leiden dan de kultuur-mensch. 

Zoo is er een geleidelgke overgang van niet inten- 
sieve gevoelens, waarin aanleiding is tot een intro- 
spektief onmerkbaar affekt en een wUshandeling of 
apperceptie (ev. willend denken), de intensievere ge- 
voelens waaruit een duidelijk affekt voortkomt, terwijl 
de wilshandeling of het willend denken meer op deu 
achtergrond geraakt, en de zeer intensieve gevoelens, 
die in een affekt en een drifthandeling uiting vinden. 



-^SSS^ 



BESLUIT. 

We hebben thans de rij der bewusirzijns-toestanden 
doorloopen, telkens de hoofdtypes onderzoekende in 
hun ontstaan en beteekenis in het psychische leven. 
Kortelijks willen wij nu nog de voornaamste resultaten 
van ons onderzoek aangeven. 

In hetempirisch-psychische leven zqn drie richtingen, 
drie voornaamste soorten van bewust-zijns-toestanden 
te onderscheiden, in dier voege, dat iedere speciale 
bewust-zijns-toestand onder een dezer drie te rangschik- 
ken is ; het zqn de voorstellingen, de gevoelens (met 
de logisch voorafgaande waardeeringen) en de toestan- 
den van wils-bewustheid, in welke laatste het besef 
van doel te stellen het specifieke moment is. 

Verder bestaan er twee principieel verschillende, niet 
tot elkander te herleiden soorten van gevoelens: de 
zinnelijke en de geestelijke. Als narverwante vormen 
zijn onder de laatste te onderscheiden de ethische en 
de aesthetische gevoelens. 

Ten onrechte willen sommigen met eenzijdige ver- 
heffing van het verstandeUjke alle bewust-zijjns-toe- 
standen tot voorstellingen herleiden: naast het voor- 
stellen z^n voelen en willen zelfstandige, niet tot iets 
anders te herleiden richtingen van het ziele-leven. 

Uit de aktiviteit van het transcendente Subjekt volgt, 
in verband met de gegevens der kennisleer, dat van 
de psychische verschgnselen dechts de objektieve ele- 
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menten der voorstellingen hun ontstaan niét in den 
Geest vinden ; zg zijn te brengen onder het kaozaal 
verband der fysische akcidenties, daar ze gezien kun- 
nen worden tegen den achtergrond van hersenver- 
schiynselen, waarmede ze als parallel gaan: zoo alleen 
is een wetenschappelqke verldaring van hun komen 
en gaan mogelnk. Van alle andere momenten vaxi 
het psychische leven: de apriorische elementen der 
voorsteUingen, de gevoelens, de doelstellingen (die als 
beseffen voorkomen) moet de verklaring daarin bestaan^ 
dat ze opgevat worden als voortgebracht door aküviteit 
van den Geest» het transcendente Subjekt, dus als 
doelwerkingen. 

De wetmatigheid van het psychische leven is nu 
aldus, dat de aanvang van alle bewuste psychische 
leven is in de gewaarwordingen : z^' lipx objektief van 
herkomst; in hen is voor den Geest (het voorstellende 
Subjekt) aanleiding tot realiseering van zijn ding- 
opvatting en ruimte- en tijd-aanschouwing : zoo ontstaan 
mt de gewaarwordingen (de objektieve voorstellings- 
elementen) de waarnemingen en herinneringen, de 
zinnelgke voorstellingen. In twee of meer zinnelgke 
voorstellingen, waartusschen bepaalde betrekkingen 
bestaan, is de aanleiding gegeven tot realiseering van 
die vormen van aküviteit waarin uit hen voortkomen 
resp. begrippen, induktieve, deduktieve, vergelykings- 
en herkenning voorstellingen ; uit twee of meer be- 
grippen, die m één opzicht overeenkomen ontstaan 
weer abstraktere begrippen. In iedere voorstelling 
verder is het materiaal, waaruit de Geest een logisch 
oordeel voortbrengt: is de aanleiding tot het optreden 
der apriorische elementen daarvan. 

De zinnelijke en deduktieve voorstellingen zijn ook 
de aanleiding tot het ontstaan van de zinnelijke en 
aesthetische waardeering en het beantwoordende ge- 
voel, beide verschillend naar de objektieve elementen 
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der betreffende voorstellingen. Waar uit het gevoel 
zicli een verlangen ontwikkelt, daar volgt resp. de 
zinnelijke en de aesthetische doelstelling; de zinnelgke 
doelstelling is weer aanleiding tot het ontstaan der 
zedelijke waardeering en deze van het zedelijk ver- 
langen, dat de zedelijke doelstelling doet geboren 
worden. Ieder der drie doelstellingen verwekt een 
wilshandeling en een apperceptie, waarvan in vele 
gevallen één op den voorgrond treedt. 

In groote trekken kan men de wetmatige opvolging 
der bewust-zijns-toestanden derhalve aldus aangeven: 
in de gewaarwordingen is de aanvang van het li^wuste 
psychisKïhe leven, daaruit worden door synthese m^t 
apriorische elementen successievelijk alle representa- 
tieve bewust-zijns-toestanden opgebouwd; in deze is 
de aanleiding tot het ontstaan der gevoelens, in de 
gevoelens tot het ontstaan der doelstellingen. 

Zoo is het voelen het centrale pimt van het psy- 
chische leven: het vindt zijn aanleiding in de voor- 
stellingen en leidt tot het willen. 

De wetmatigheid van het psychische leven is dus 
gegrond in het wezen van den Geest, in haar is iedere 
bewust-zijns-toestand en het psychische leven in zijn 
geheel, hoewel niet kauzaal, toch streng gedetermineerd: 
gegeven een bepaalde voorstelling, zoo moet een be- 
paald gevoel volgen; gegeven eenige voorstellingen, 
zoo moet een bepaalde gevolgtrekking opkomen; ge- 
geven de oordeelen : alle menschen zijn sfcerfeUjk, en : 
Cajus is een mensch, volgt noodwendig het oordeel: 
dus is Cajus sterfelijk ; de gevolgtrekking : dus is Cajus 
niet sterfelijk, is onmogelijk. 

In aansluiting met deze laatste opmerking is het 
niet onbelangrijk na te gaan, tot welk resultaat wij 
komen ten opzichte der mlsvrijheid. 

Wilsvrijheid begrepen als willekeur is, daar het psy- 
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chiiche leven ^heel gedetennioeeid is, onbestaaalMuur. 
Wq kunnen met willen willen of willen niet will^i of 
t^gelqk hetselfde willen en niet willen. De doelstelliiig^ is 
gedetermineerd door het gevoel, en waar een motieven* 
strqd isy hetey bij gelükwaaTdige, hetzg bg niet ge- 
Iqkwaardige gevoefens» daar overwint het intencdefete 
verlangen. En ook het optreden der gevoelens is 
gedetermineerd: door de voorstellingen^ waarvan de 
objektieve, in den kauzaal-nexus bepaalde elementen 
het primaire zqn. De (eind-)doelstelling wordt daaren- 
boven bepaald door den herinneringen-schat, door de 
kauzaal bepaalde fonktie van het associatie-eysteem 
en door logische processen, die volgens den aanleg des 
Geestes verloopen. Hetzelfde geldt van het kiezen der 
middelen, ook hierin zyn wq 'gebonden: een impuls 
tot een nooit uitgevoerde lichaams-beweging, een bewe- 
ging dus waarvan geen herinnering bestaat, is niet 
mogelqk en daarenl^ven wordt de keuze der midde- 
len door verstandelqk overleg bepaald. 

Van een andere soort is een verdere beperking der 
wilsvrijheid, nauwkeuriger van de wilsmacht. De hemi- 
plegicus wil zgn arm opheffen, doch kan niet; de uit- 
geputte wil toesnellen om een mensch te redden, maar 
valt neer; iemand wil een deur open rukken om zijn 
leven te redden, doch kan niet; w^ willen doordenken, 
doch öp van moeheid kunnen wij niet meer. Ons 
organisme stelt grenzen aan d^ macht van ons willen. 

van uit de mechanika beschouwd vertegenwoordigt 
iedere wilshandeling en zoo ook iedere reflex, die het 
fysiologische parallel-verschqnsel eener voorstelling bij 
haar apperceptie wqziet, een kracht, welker effekt mede 
bepaala worat door de tegenwerkende krachten, die 
zien gezamenlijk als weerstand gelden doen; is de 
weerstand grooter dan de kracht, zoo is de beweging = o. 
Nu is de kracht, die het lichaam ontwikkelen kan, 
beperkt, door verschillende omstandigheden kauzaal 
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bepetald, en dus bestaat de mogelijkheid van gevallen 
nv^a&rin de weerstand grooter is dan de grootst moge- 
lijlde krachtsontwikkeling. De weerstand ligt buiten 
liet lichaam voor zoo verre de spierkontraktie niet 
tot stand kan komen zonder een kracht van buiten 
te overwinnen ; hij ligt in het lichaam voor zoo verre 
de Toortgeleiding in zenuw en spier of de mechanische 
eigenschappen van het organisme zelf weerstand te 
overwinnen geven: zoo bestaat er voor een dorsaalflexie 
van het onderbeen een onoverwinnelijke weerstand. 
In het algemeen nu hebben wq in de ervaring ge- 
leerd hoever onze wilsmacht strekt en waar wij weten 
niet te kunnen, ontstaat geen doelstelling; indien dit 
niet zoo was, zoo zou het konflikt van willen en kunnen 
zich meer doen voelen dan in werkelijkheid het geval 
is. Maar wanneer onze induktie ongeldig blijkt te zijn : 
wanneer een voorwerp zwaarder is dan wy dachten, 
wanneer door vermoeidheid of een bloeduitstorting in 
de hersenen de weerstand voor de voortgeleiding toe- 
genomen is, dan bemerken wij niet te kunnen wat 
wij willen. De hemiplegicus zal langzamerhand leeren 
in hoe verre door zijn apoplexie zijn wilsmacht beperkt 
is; daarna zal hij niet meer kunnen willen zijn arm 
oplichten. 

De psycholoog moet het konflikt van willen en 
kunnen herleiden totdat van kauzaliteit en doelwer- 
king, dat zich bij ieder willen vertoont. ^) In het 
koi&ikt van willen en kunnen komt tot uitdrukking, 
dat de wilshandeling, hoewel een doelwerking toch 
ook is een kauzale opvolging van verschijnselen, dat 
dus slechts als doelwerking bestaan kan, wat ook ver- 
oorzaakt kan worden, *) 



1) Zie blsL 201 en 212 vv. 

') Indien deze beperking van de wiUvnjheid en de wilsmacht 
niet bestond, zoo zou er geen dood zijn. 
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Maar de erkenniug uoch vau de gedetermineerdheid 
van ieder willen noch van de beheersching van het 
willen door het kannen, kan de erkenning van wils- 
vrijheid te niet doen. De wilsvrqheid bestaat hierin, 
dat, waar de overwinning in den zedelijken motieven- 
strijd is aan den kant, waar het intensiefste verlangen 
is, en de intensiteit van het zinnelijk verlangen gede- 
termineerd is door objektieve elementen van voorstel- 
lingen, de sterkte van het zedelgk verlangen, dat is het 
verlangen goed te zün, bepaald wordt door de diepte 
van zMlemk leven, oie de mensch in gestadige geeste- 
lijke evolutie bereikt heeft. 

Tot de verdieping van het zedel^k leven bestaat de 
volkomen vrijheid: zg is als een evolutie van den Greest, 
waartoe de aanleiding wel is in het empirisch-psy- 
chische leven, maar die zelf geheel buiten die sfeer 
valt. De zedeiyke verdieping valt alzoo geheel buiten 
de psychologie: ^) zij is een ethisch probleem; aUer- 
minst heeft de psycholoog recht de mogelijkheid van 
deze ontwikkeling te ontkennen. 

De erkenning van het transcendente Subjekt leidt 
ook tot een inzicht in de beteekenis der biologische 
evolutie voor de ontwikkehng van het psychische 
leven. 

In het als voorgesteld bestaande systeem der empi- 
rische Objektiviteit heerscht de tijd en zijnde ruimtelijke 
dingen: een deel dier dingen z\jn manifestaties van Sub- 
jekten, zijn organismen ; deze komen uit elkander vooi*t 
in eindelooze reeksen; de organismen die daardoor 
onderling in betrekking komen te staan, vertoonen nu 
te gelijk verwantschap en onbeperkte verscheidenheid. 
Ën wij, een verklaring daarvoor zoekende, begeereude 
dus de wetmatigheid in het schijnbaar ongeregelde 



1) Zie bU. 8 en 11. 
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te vinden, stellen de evolutie-theorie, en aanvaarden 
de natuorkeus als vast beginsel sameniverkend met 
de erfelijkheid, die de levensvormen beheerscht. 

Zoo ligt de evolutie-theorie geheel in het systeem 
der empirische Objektiviteit en veronderstelt z^j een 
kauzaal-nexus van verschijnselen. 

Het transcendente Subjekt valt van zelf buiten deze 
evolutie, want de evolutie-theorie wordt door het Sub- 
jekt voorgesteld; de evolutie, die in den tijd is, kan 
niet op haar tgdloozen schepper terugwerken : zij kan 
geen metafysische béteekenis hebben. Met den Oeest 
vallen al zijn aktiviteits-vörmen buiten de evolutie. 

Met de objektieve voorstellings-elementen, de eenige 
objektieve elementen van het psychische leven is het 
anders; zq zqn op te vatten als parallel gaande aan 
fysiologische verschijnselen en moeten dus de differen- 
tiatie dier versch^nselen medemaken. Men moet zich 
voorstellen, dat met de ontwikkeling van het centraal 
zenuwstelsel samengaat een differentiatie der objektieve 
voorstellings-elementen: men kan niet zeggen: er ont- 
staan met de fylogenetische ontwikkeling der lichamen 
nieuwe gewaarwordings-soorten, maar wel: de onder- 
scheiding neemt toe. Voor de laagste diervormen zijn 
alle voorstellings-kwaliteiten tast-kwaliteiten; voor de 
hoogste bestaan er verscheidene soorten. 

Uit deze differentiatie der voorstellings-kwaliteiten 
komen intusschen nieuwe aanleidingen voort voor de 
realiseering van Geestes-aktiviteit; zoo komt met de 
biologische evolutie een met haar slechts in verwijderd 
verband staande ontwikkeling van het psychische leven 
samen te gaan. Geheel buiten dit proces en niet in 
eenig verband met de biologische evolutie staat het 
optreden der geestelijke gevoelens; dit is een moment 
in het metafysische proces der bewust-wording. 

Dit voert ons tot de laatste kwestie, die we hier 



272 

stellen willen, nJ. dcxe zeer gewichtige: onder welk 
aspekt komt de psycho-pathologie bij de erkenning^ van 
het transcendente Subjekt» wat is de beteekenis van 
het begrip .peychische ziekte"? 

A priori bestaan hier twee elkander niet uitalnitende 
mogelqkheden. Het kan zqn, dat psychische aekteu 
z^n afwqkingen in het verioop der objektieve voor- 
stelling»-elementen, waarin voor den Geest vaa het 
normiue afwekende aanleidingen bestaan tot lealiaee- 
ring van tyn vormen van aktiviteit» terwql echter de 
Gre^ lelf en cy n aküviteit intakt blijven ; iedere psy- 
chopathische toestand beantwoordt dan aan een hersen- 
uekte ; het begrip uelaaekte wordt dan ook narverwant 
aan het begrip lichaamsriekte, en valt geheel onder 
de kaocaliteit 

Maar het lou ook kunnen zijn, dat de psychische 
ziekten hun oorsprong vinden in den Geest, dat de 
Geest dus in psycno-p^ologische toestanden de ver- 
anderde is; er souden dan toestanden mogelqk zijn 
van onlogisch denken, van niet in driedimensionale 
ruimte aanschouwen, van verloren gaan der zedelijke 
waardeering; de psychische ziekten zouden in dat 
geval onvergelükeuik z^n met de lichaamsziekten : het 
is niet terstond in te zien, wat men er dan onder te 
verstaan zou hebben ; de term zielsziekte zou dan zelfs 
ongepast zgn. 

Ook zyn beide mogelgkheden te kombineeren. 

Slechts nauwkeurig onderzoek kan hier beslissen. 
Maar a priori heeft de eerste UM^lqkheid groote aan- 
nemelükheid boven de tweede, niet het minst om de 
onloochenbare overerfelqkheid juist van de ingrijpendste 
zielsziekten, als paraiMHa» Ook zal de wetenschap, die 
van zelf dogmatisch is, moeten trachten de psychische 
ziekten kauzaal te verklaren. 

Dat onderzoek zal met groote bedachtzaamheid moeten 
geechieden, want het zal niet geringe moeUqkheden 
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opleveren, daar de vertrouwbaarste methode van onder- 
zoek, die, berustend op de innerlijke ervaring, hier 
bijna nooit zal toe te passen zijn. Ook zal daarbij het 
mechanisme van het psychische leven wèl in aanmer- 
king genomen moeten worden. 

Men wil intusschen opmerken, dat de hier als de 
a priori meest aannemelijk gestelde opvatting der 
psychische ziekten niet meer dan een schijn van ver- 
wantschap heeft met de empiristische leer van Wer- 
nicke e.a., die ook wel alle psychische ziekten voor 
afwijkingen in het verloop der objektieve voorstellings- 
elementen houden, maar daarbij het psychische leven 
in zijn geheel uit zulke opgebouwd denken. 

Daartegenover zij er met den meesten nadruk op 
gewezen, dat indien werkelijk de psychische ziekten 
kauzaal te verklaren zijn en een psychische ziekte 
de beantwoording is van een hersenziekte, indien dus 
de begrippen psychische ziekte en lichaamsziekte ver- 
wantschap hebben, dat dan een vermindering van het 
zedelijk verlangen tot goed zijn of een onlogisch denken 
als symptomen van psychische stoornis of psychische 
degeneratie onbestaanbaar zijn. Ook in de psycho-pa- 
thologie moet de Geest erkend worden als de realiteit, 
het onvergankelijke van ons wezen, onaantastbaar voor 
herediteit, milieu of eenige kauzale inwerking. 

Hier liggen wijde velden van onderzoek. 
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REGISTEE. 



N.B. Begrippen van algemeenen aard zijn gebracht onder het 
psychologische begrip, waarbij ze ter sprake komen (dus: /^substraat 
der apperceptie" onder: ^apperceptie"); een door een adjektief en een 
substantief uitgedrukt begrip soeke men onder het betr. substantief 
(dus: #ethisch gevoel" onder /rgevoel"); onder de hoofdwoorden richt 
zich de alfabetische volgorde naar het meest markante, en als zoo- 
danig Toor aan geplaatste woord (zoo vindt men onder het hoofd 
«bewust zijn" # verhouding van voorstellen en bewust zijn" aldus 
aangegeven : voorstellen en — (verhouding). 

Ph . . zie F . ., C . . zie event. K . ., Q . . zie Kw . . 

De superieur gedrukte cijfers verwijzen naar voet-noten. 



Aandaoht, i. e. apperceptie, 
innerlijke — ige waarneming on- 
[bestaanbaar 54. 
Aesthetika 
experimenteel-psychologische — 
[189. 
psychologie (de) hulpwetenschap 
[der — 175. 
Affekten 252 vv. 
asthenische — 260. 
begeleidings-verschijnselen (fy- 
[siologische) der — : 
primaire 257. 
secundaire 261. 
beschrijving der — 255. 



ontstaans-voorwaarde der — 255. 

opvatting der — 254, 262. 

plaats der — in het psychische 

[leven 263. 

sthenische — 260. 

uitdrukkings-bewegingen der — 

[216, 255, 258. 

aesthetische — (— der) 260. 

bewuste doelstelling ( bij) 

[260. 
ethische — (— der) 259. 
zinnelijke — ( — der) 258. 
verklaring der 257. 
verloop der — 256. 
Afstand (eenheid van) 89. 
Akoidentie» bepaling der voor- 
[gestelde — resp. als eigenschap, 
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[toefUnd of ▼enchynael 112. 

ondencheiding der — in eigen- 

[Bchappen, toestanden en ver- 

[achynMlen 69 >). 

Apperooptie 227 ty. 

Msoeiatie (invloed der — op de) 

[236, 239. 

bewufte doeUtelling (— bij) 228 

: herinnering (der) 231. 

Terstandelijke ontwikkeling 

[(paralielie van) en beteeke- 

[nis der 234. 

: waarneming (der) 228. 
één Toorstelüng (de — kan 
[slechts) te gel^k on&Tatten 234 
: fysiologiMhe beteekenis 234. 
: psychologische beteekenis 235. 
geiyktydige Toorstellingen (de 
[— onderdrukt) 235. 
onbewaste doelstelling ( — b^) 

: herinnering (der) 233.' 
: waarneming (der) 232. 
pc^frekwentie (toeneming der) 
[tijdens de — 235 ^). 
respiratie-frekwentie (toeneming 
[der) tijdens de — 235 ^). 
substraat der — 228, 239. 
willen ingrijpend in het Toor- 
[stellingsleTen (het) beperkt tot 
[de — 227. 
wilshandeling(oyereenkomst der) 
[en der — Toor de psychol. 
[verkl. 228. 
Wundt'schen zin (— in) 43. 
zenuwstelsel (de — postuleert 
[een) 253. 
Aprioriflmen ofapriorischeken- 
[Tormen (de) zijn aktiyiteits-ma- 
[nifestaties v. h. Subjekt 13. 
AMOoiatie 102 w. 
: begripsbepaling 104. 
externe («aüssere") — 105. 
gelijktijdige- Toorstellingen ( — 
[▼an) 105. 



gevoel (— onder invloed ▼. h.) 

[237. 240. 

interne (minnere") — 105. 

konstante — s bestaan niet 238. 

kontakt — 105. 

opvolgende voorstellingen ( — 

[van elkaar) 106. 

tegengestelde voorstellingen ( — 

[van in inhoud) 105. 

vast begrip ( — van een) en een 

[er onder vallende voorstelling 

[109. 

verwantschaps — 105. 

vormen van — (beteekenis der 

[verschillende) 104. 

zinnelijke voorstellingen ( — 

[bestaat alleen voor) 103 ^). 

sinverwante voorstellingen ( — 

[van) 107 

: logische verwantschap 107. 

: zinnelijke verwantschap 

[107. 

AstOOiatief verband van naam 

[en benaamde 108. 

B. 

Begeeren : begripsbepaling 195. 
B^rip 125 w. 

apriorische elementen v. h. — 

[126. 

associatie (het — geen produkt 

[van) 126. 

— vorming 125. 

specifiek moment in de 

[125. 

gedacht (het in het — voorge- 

[stelde bestaat als) 127. 

herinnering van een — 127. 

objektieve elementen van het 

[— 126. 

ding als begrips-inhoud (onder- 

[scheid v. h.) en als inhoud der 

[zhin. voorst. 127. 

vaste — pen 1*27. 
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overdracht der van den 

[eenen menoch op den ander 
[128. 
Behagen en onbehagen: zie ook 
[gevoel. 
in beperkten en in algem. zin 
[193. 
Besef 
absolute ( — van het) 145. 
aktiviteit van het Snbjekt ( — 
[van de) 6. 
: begripebepaling 2, 2 ^). 
doel te stellen (— van) 200, 
[201, 208. 
: zie ook doelsteümg. 
gelijkheid en ongel^kheid ( — 
[van) 144. 
identiteit (— van) 97. 
norm — 121. 
realiteit der — ^fen 6. 
realiteit van eigen wezen ( — 
[van de) 5. 
spontaniteit ( — van eigen) 200, 
[201. 
verantwoordelijkheid ( — van) 6. 
Beseffen (verbum) : begripsbe- 
[paUng 2 >). 
Besluit naar analoffie 136. 
Bewusstseinsth&tiiBkeit 

[(Wundt) 43 vv. 
Bewustheid: begripsbepaling 
[2 w. 
Bewust-wording 180, 271. 
Bewust Bjjn 1 w. : zte ook besef. 
aktiviteit van het — onbestaan- 
[baar 6. 
besef en — 2 »). 
inhoud ( — s) 

: de natuur van eigen \ 

[wezen 1 2, 5, 
: voortestellen,tevoe-| 6. 
[len, te willen) 

en bew.stoeatand 8*). 

kennis ( — de eenige direkte) 3. 
reüeziviteit van het — 5. 



toestand (— «) 
emp.-psychisch leven (het) best. 

[uit drieërlei en 8, 265. 

psychisch verschijnsel en — 

representatieve en 65. 

voorstellen en — (verhouding 

[van) 8 «). 

wezen van het — onkenba«u' 2. 

zedelijk — : zie onder Z. 

zekerheid (de — s data hebben 

[volle) 3. 

Biologie (aparte plaats der) in 

[de natuurwetenschap 219. 

C. zie E. 



DedukUe 136 w. 

associatie (de — gebouwd op 

[een) 138. 

doel ( — gegrond in het besef 

[van) 139. 

induktie en — één geheel uit- 

[makende 136. 

juistheid, niet: waarheid der 

[konklusie van.de — 140. 

kauzaal — 137. 

norm ( — gegrond in het besef 

[van) 139. 

Denken 

onlogisch — 140, 267, 272, 273. 

taal (beteekenis der) voor het — 

[242. 

willend — 241 w., 237. 

apperceptie (de) de eigenlijke 

[wils-akte in het 241, 

[247. 

doel van het 

: een voorstelling te vinden 

[244. 

: zek^heid (verstand.) 245. 

doelstelling (aard der) in — 

[— 247. 
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niet-willend denken (verhou- 

[ding van en) 242, 247. 

, i (Terandering van) 

S^«iratiJ f»kw«ntie tydene 
respiratie I ^^^ 335 ,j 

vraag (de) als aanleiding tot 

[het 243. 

Ding 

de eenheid van het voorgestelde 

[in het — gegrond 70. 

ruimteiykheid van het — 73. 

yoorst.-inhoad(het — in den) 69. 

Doelstelling 

besef van — het specifieke mo- 

[ment in het willen 200. 

aesthetische ( — met) waarde 204. 

ledelijke ( — met) waarde 203. 

postuleert bewust psy- 

[chisch leven 220. 
zinnelijke ( — met) waarde 203. 
Doelvoontelling : begrips-be- 
[paling 203. 
Doelwerking 22 w. 
cel (specifiek voor de) 218. 
denk-kathegorie (de — een) 22. 
kriterium eener — 23. 
levens-verschijnselen (alle org.) 
[rijn — jen 217. 
organisch leven (de — kenmer- 
[keiijk voor het) tegenover het 
[anorgan. Instaan 218. 
psychische leven ( — in het) 23, 
[w., 35. 
Subjekts-werking is — 23. 
Dood 20, 269 «). 
DrifthandeUng 205, 263. 
Dsmsmogenie 239. 

E. 

Eigenflchsp, toestand en ver- 

[schljnsel 69 »). 

Empiristen : in betrekking tot 

[het lokalisatie-probleem 88. 

Ervaring (innerlijke) 50. 



bewost-imns-toestanden (de — 
[betreft nitslnitend) 53. 
geldigheid (absolute) der — 52. 
onbewuste psychische toestan- 
[den (de — leert niets aan- 
[gaande) 54. 
verklaring (de — levert geen) 54. 
Bthièk (de psychologie halp- 
[wetenschap der) 175. 
BYOlutie (biologische) 270. 
gevoelens (de) liggen buiten de 
f— 182, 204, 271. 
psychologie (de — in de) 270. 
Subjekt (het transcendente) staat 
[buiten de — 271. 
Experiment in de psychologie 57 . 
doel van het — 57. 
psychologisch — 58. 
psycho-fysiologisch — 57. 
resultaten van het — 57, 58. 
tijdmetende — ^n kunnen niet 
[voeren tot ontkenning van Sub- 
[jektswerkiug 59. 

F. 

Fantaseeren 250 : zie ook fan- 
[tasie-voorsteUing. 
Frenologie 24 O- 

G. 

Geboorte 20. 
Gtoest: zie ook Subjekt 
kennis van het wezen van den 
[ — niet verstandelijk 7. 
psychologie (de) niet de weten- 
[schap van den — 11. 
Subjekt en — 7. 
GMioorsbeelden (projektie in 
[de ruimte der) 18. 
Gtevoel 153 vv. 
aesthetisch — 184 vv. 
ethisch (verwantschap van) en 
[ 173 vv.. 176, 187. 
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kanstwerken ( — — swaurde 

[van) 187. 

lichaam ( — — swaarde vaii 

[het) 185 »). 

overdracht van op an- 

[dere voorstell. bestaat niet 
[186. 

voorstellingseoorten, die 

[opwekken 184, 185, 186. 
waardeering (logisch aan het 

[ voorafgaande) 173, 186. 

zinnelijke gevoelens (de 

[niet tot) herleidbaar 192. 
begripsbepaling 153, 153 >). 
ethisch — 176 w. 

aesthetisch (verwantschap van) 

[en 173 vv. 176, 187. 

intensiteit van het 181. 

voorstellings-soorten, die 

f opwekken 180. 
Logisch aan het 

[ voorafgaande) 173, 177. 

zinnelijke gevoelens ( — — 

[niet tot) herleidbaar 181. 

evolutie (het — staat buiten de) 

[181, 204, 271. 

geestelijk — 173 w. 

impub I _ ^^ 209. 

innervatie * ' 

pols- en respiratie-frekwentie 

[(verandering van) begeleidend 

[ieder — 263. 

psychische leven (beteekenis van 

[het — in het) 267. 

representatief moment ( — = 

[sublektief) 153 «). 

verklaring (psychologische) v. 

[h. — 156. 

voorstelling ( — niet herleidbaar 

[tot) 155. 

v?aameming der reaktie-bewe- 

[ging (het — de): Münsterberg 

[160. 

wil en — (verhouding van) 

[196, 20Ö. 



vlg. Wundt 44, 46, 158. 
zedeli^jk — : zie eÜiUck — 
zinnelgk — 161 vv. 

geestelijk gevoel (kenmerken 

[V. h. tegenover het) 173. 

gehoors-waamemingen der 

f swaarde) 169. 

overdracht van het op 

[een andere voorstelling 170. 

ruimtelijke verhoudingen ( — 

[ — swaarde der voorstelling 

[van) 168. 

voorstellings-soorten die voor 

[ — — sbegeleiding in aan- 

[merking komen 166. 

waardeering in de 161. 

Gevoelsleer 
: van Münsterberg 159. 
: van Wundt 43, 46, 158. 
: van Ziehen 156. 
Gewaarwording 
: begripsbepaling 13, 65'). 
: naar men dan een zijde kwali- 
[taüef bepaalbaar 80, 82, 88 '). 
Qeiiohtsbeelden (projektie in 
[de ruimte der) 18. 
Gk>edlieid (reëele waarde) der 6. 



Herinnering 90 w. 

aandachtige waarneming ( — 

[van de) 97. 

bewust-zijns-toestanden bestaat 

[niet ( — van) 94 vv. 

gevoelens ( — van) 95. 

Ik (beteekenis van het) in de 

f— 97. 

Ik ( — van het empirische) 97. 

psychische leven ( — van het) 

[bestaat niet 98. 

psychologie (plaats der — in 

[de) 90 vv. 

tijd (iedere — is in den) be- 

[paald 98, 
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tijd en — (fiktiefheid der ieffen- 
[strijdigbeid in de yerhonding 
[Tan) 99. 
▼erleden (lokaliBatie der — in 
[het) 100 »). 
verbleeken der — 100 '). 
voorstellingen ( — van) 94. 
waameminff en — 
: onderscheid 98. 
: ontstaansw^ze (onderscheid 
fin) 90, 92. 
: snbetraat van oeantwoor- 

[dende ) 100. 

wils-bewnstheid ( — Tan toe- 

[standen van) 96. 

Herinneringsbeeld (latent) 92. 

Herkennen 146 w. zie ook onder 

[herkenn.'Voor$L 

gehoors-waamemingen ( — door) 

[150. 

lichaam ( — van het eigen) onbe- 

[staanbaar 150. 

identifieering in het — 147. 

momenten (drie) in het — 149. 

Hersen-anatomie (beteekenis 

[der) voor de psychologie 60. 

Hersenen (betrekking v. d.) en 

[het psychische leven 60. 



Ik 11 1) : zie ook onder Subjekt, 
het — in de herinnering 97. 
— voorstelling (inhoud der) 18. 
Indnktde 130 w. 
apriorische momenten in de — 
[133. 
doel ( — gegrond in het besef 
[van) 132. 
geoorloofde en ongeoorloofde — 
[132. 
kauzaal — 131. 
objektieve momenten in de — 
[134. 



voorstelling in de — ontslaande 

[134. 

voorstellingen ( — in de zinne- 

[lijke) 113. 

waarde der — 135. 

zekerheid (formeele) der — 133. 

Inhibitie 234, 239. 

InteUektoaliflten : Wundt 41 '^). 



yaniaal verband 

: van fysische en psychische 
[versch. onderling afgewezen 
[25 vv. 
: van psychische verschijnselen 
[afgewezen 27 vv. 
Kaïualiteit 
fysische verschans. ( — direkt 
[slechts verkl. princ. der) 25 vv. 
wezen der — 24. 
Kontdnuiteit 89, 102. 
waarneming (betrekking v. d.) 
[en de — v. h. voorgestelde 101. 
Kunnen (konflikt van willen en) 

[268. 

L. 

Lichaam: zie ook liduuum-voor- 

[aaimg. 

ding (het — een bijzonder) 16 vv. 
eigen — vooi^esteld als zoo- 
[danig en als een der dingen 73. 
Liefde 

geestelijke — 259. 

zedelijke grondslag der 

[181. 
natuurlijke — 171. 
Looalaeiohen : Lotze 83. 
Logika (verhouding van) — en 
[psychologie 116. 
Lokatisatie 83 w. 

dingen ( — der) ten opzichte van 
[elkander 83. 



281 



lichaam ( — op objektief be- 

[paalde plaatsen ▼. h.) 84. 

probleem (het) der — bestaat 

[slechts voor tast- en gezichts- 

[voorst. 84, 86. 

ruimte-aanschouwing en — 74, 

[87, 89. 

verklaring (nativistische enem- 

[piristische) der — 88. 

voorstellingen ( — in de ver- 

[schillende soorten van) 85. 

Lust: begripsbepaling 195. 



M. 



Materialisme 

metafysisch — 30 ^). 
psycho-fysiologisch — : Münster- 
[berg 30. 
Hede-Subjekten 9 w. 

onbewuste — 10. 
Methode (spekulatieve) in de 
[psychologie 59. 
Middel en einddoel 204. 



N. 



Nativisten, in betrekking tot 
[het lokalisatie-probleem 88. 
Natuiirwetensohap (kennis- 
[theoretische beteekenis der) 28. 
Norm 121, 175. 
aesthetische — 175, 186. 
beantw. aan den — n — gaat 
[samen met behagen 175. 
ethische — 175, 177. 

beantw. aan den — n — gaat 
[samen met behagen 175. 
waarheids — 121, 175. 
Nu (het) 100 w. 
duur van het — 101. 



Objektief : begrips-bepaling 

[: twee beteekenissen 15 *). 
Objektiviteit 
empirische — 13, 15. 
metafysische — 13, 15. 
Onbewust (het —e) 8. 
: begripsbepaling 9 ^). 
— psychisch leven 10. 
—e psychische verschijnselen 9. 
zekerheid (het — e bestaat met 
[verstandelijke) 9. 
Ondenoek (introepektief) 55. 
Oordeel (logisch) 117 w. 
analyse der voorstelling (het — 
[een) 118. 
: die niet kauzaal verklaar- 
[baar 123. 
associatie (in het — geen) 118. 
apriorische elementen in het 

[— 122. 

begrip (het — als tei-ugslag op 

[het) 129. 

beteekenis van het — 121. 

copula in het — 117 i), 119, 124. 

deduktieve voorstelling (het — 

[als terugslag op de) 138. 

impersonale — en 120. 

induktieve voorstelling (het — 

[als terugslag op de) 134. 

obiektieve elementen van het 

[— 123 

representatieven aard ( — en die 

[niet of slechts gedeeltelijk zijn 

[van) 122. 

substraat (fysisch) van het — 123. 

vergelijken ( — na het) 144. 

waar- waardeering in het — 121. 

Opmerksaamheid, zU apper- 

[ceptie. 

aktieve — : zie apperc. b^ he- 

[wuste doelstdimg. 

passieve — : zie apperc. b0 onbe- 

[youste doeUtellinff. 
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PftraUeliime(p«7Clio-iygiolo- 

[gisoh) 30 vv. 

beperkt — 34. 

Ph : zie F. 

Plaats-bepaling, zU lokaiiêaHe. 
Plaatsteeken 83, 88. 
Psyohe : beffripsbepaling 7 >). 
Psyohisoh leTen 

anderen (kennis aangaande het 
[— van) 50. 

wetmatigheid van het — 266. 
P8yohol<^e 

apperceptie — Wundt 42. 

associatie — 40. 

definitie der — 10. 

empiristische — 37. 
drie richtingen der 40. 

evolutie (de) in de — 270. 

fy«olo«isehe-|f^Jl«-3, 

Geest (de — niet de wetenschap 
[van den den) 11. 

Münsterberg (— van) 47. 

zielvermogens ( — der) 23. 
Psyoho-pathologie 272. 
P^n 72, 81. 



Beaktie 213. 
apperceptie — als fysiol. parallel- 
[versch. der) 230. 
automatische — 216. 
bewuste en bii onbewuste doel- 
[stelling (— bij) 215. 
buigings- en strekkingsbewegin- 
[gen ( — 8 te herleiden tot) 215, 
[258, 230. 
doel werking (de — een) 215. 
Beflex 216, 226. 
Beukbeeld(projektiein de ruimte 
[van het) 72. 



BuimteUJk* zie ook: hkali»atie.\ 
-e eigenschappen 74, 87. 
-heid van het ding 73. 

S. 

Bohoonheid (realiteit der) — 6. 
Snede (golden) 169, 172, 191. 
SolipsiBme 9. 

Spelculatiey in de psychologie 59. 
Stemming 256. 

Str^d (zedelijke motieven) 224. 
Subjekt, zie .ook GeesL 
empirisch — 15. 
ik en — 11 1). 
metafysisch — 13. 

aktiviteit van het 6. 

evolutie ( staat buiten de) 

[271. 

Geest (de) ident met het 7. 

transcendent (het is) 7. 

voorstellingen ( gepostu- 
leerd door de) 16. 
persoonlijk krachtens het be- 

fwust rijn (het — is) 4. 
bgisch — 15. 
lichaams-voorstelling (het — 
[ — oorspronkelijk ident met 
[de) 16. 
psycho-fysiologisch — 19. 

!is doel werking23. 
bestaat zonder 
[tijdsverloop 59. 
Subjektief, begripsbepaling : 

[4; wee beteekenissen 15 ^). 



Taal 

denken (beteekenis der — voor 

[het) 242. 

vaste begrippen (de — voor- 

[waarde voor het bestaan van) 

[127. 

voorstellingenschat door de — 

[verrijkt 242. 
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Toestand, eigenschap en ver- 

[sch^nsel 69 ^). 

Tijdsbepaling van voorstelling 

[en voorgestelde 76. 

nadere — 90. 



Uitdrukkngsbewegingen : zie 
[onder afffkten. 

V. 

Veiselgking 142 w. 
abBolute ( — ten opzichte v. h.) 
[144. 
apriorische momenten in de — 
[143, 145. 
begripvorming (de — als mo- 
[ment der) 125. 
gelijkheid of ongel^kheid ( — 
[leidend tot het stellen van) 143. 
vergelijkings-voorstelling 144, 
[146. 
vormen van — in het voor- 
[stellingsleven 143. 
innelijke voorstelling (de — 
[als moment in het ontstaan der) 
[114. 
Verklaring (psychologische) 22 
[vv., 63. 
Verlangen 192 w. 
: begripsbepaling 193, 195. 
aesthetisch — 204. 
behagen en onbehagen in — 194. 
ethisch — 203. 

intensiteit van het 181. 

fantasie-voorstelling (het — aan- 
[leiding tot de) 249. 
hoop ( — sluit in) 194. 
intensiteit van het — 195. 
logisch moment in het ontstaan 
[vaa het — 195. 



willen en — (betrekking van) 
[196, 200. 
zinnelijk — 203. 
Versclignsel» eigenschap en 
[toestand 69 >). 
Verstands-aanleg (individueele 
[verschillen van) 151. 
Venekeroheid 
empirische — 122. 
intuïtieve — 122, 3, 6. 
verstandelijke — 122. 
waarheid en — 121. 
Voorgestelde 
eenheid in het — gegrond in 
[de ding-opvatting 70. 
substraat en — (onderscheiding 
[van) 18. 
: voorwaarde voor de ap- 
[perceptie 253. 
voorstelling en — 14. 
Voorstelling 65 w. 
algemeene — 125. 
(ge-) appercipieerde, — : zie onder 
[apperceptie. 
: begripsbepaling 65, 65*). 
begrips — zie begrip. 
bewegings — 90. 
deduktieve — 136, 138, zie ook 
[dedukHe, 
dingen) ( — van als inwerkende 
[op het lichaam 17—18, 72, 81 
dingen ( — van) niet alsinwer 
pLende op het lichaam 18,73,81. 
duidelijkheid der — , zie opper- 
[cepHe, 
fantasie — 248 w. 
: begripsbepaling 248. 
ontstaansvoorwaarde der — 
[— 249. 
fysiologisch verschijnsel en — 
[(betrekking van) 32 w. 
herinnerings — : zie herinnering. 
herkennings — 150 : ztie ook 
[herkennen. 
oordeel na de 150. 
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houding (^ Tan) S5. 
indaktieve — 134. 

[xie ook: mduktte» 
kennis- ikeoreti0cke beteekenis 
[der — 14. 
konstellftUe der --«n 238. 
liehaaniB — 16 tt. 
: y. h. inwendige t. k. liekaam 
[71, 80. 
: T.d.oppenrlaktev.b. lichaam 
[72, 81. 
logische — : yenchillende soor- 
[ten 65. 
opvolging der — (wetten van 
[de) 103. 
orgaan — 71. 
reproduktie der — 92. 
vergelijkings — 144, 146 : zie 
[ook vergd^ken. 
wetmatigheid van het — eleven 
p61. 
zinnelijke — : zie onder Z, 
Vnag 243. 
beperkte en onbeperkte — 243. 
denken (de — de aanleiding 
[tot het willend) 243. 

W. 

WMUrdeeiing (intuitieve) 153, 
[154, 173. 
aeethetieche — 186. 

kriterium der 186. 

logische zuiverheid der 

[189. 

ethische — 177. 

bewustheid (de — — . uit 

[eigen) ontspringend, niet van 

[buiten opgelegd 183. 

geschiedenis der 178. 

konkreet geral (ontstaan der 

l- in een) 179. 

objekt der 176. 

principe der (algemeen 

[erkend) onbestaanbaar 177. 



gevoei en — 153 ▼▼. 
nonnadeTe — 173 w. 
nuttig — (s. dnneiyke >-)161 w 
nuttig ziin (beantwoording vai 

[de en het) 163 

waar — 121, 174, 175. 
zinneiyke — : zie nuttig — . 
Waarheid 3, Q: zie ook verzekerd 

[heid 
formeele — 122. 
illusoire — 122. 
materieele — 122. 
Waarneming : begripsbepaling 
[6ö«), 
herinnering en — 
: onderscheid 90 vt., 98. 
: grens 101. 
Wenaohen : begripsbepaling 195. 
Wetmatigheid van het psychi- 
[sche leven 266. 
Willen : begripsbepaling 197. 
cel — 218. 

gevoel en — (betrekking) 200, 
[196. 
: vlg. Wundt 44, 46, 158. 
kauzaliteit en — 201, 212 w. 
kunnen en — (konflikt van) 268. 
twee vormen van — 206. 

: kenni8-theoret.beteekenis252. 
ledeiyk — 

empirisch voortbestaan ( 

[niet van belang voor het) 225. 

fylogenesis (het niet in 

[betrekking tot de) 225. 
Wilsbewustheid (toestanden 
[van) 197 w. 
Wilahandeling 207 w. 

aaneenschakeling van — en 205. 
aesthetische — 226. 
automatische — 216. 
overgang van de bewuste in 

[de 219. 

bewuste — 216. 
fysiologisch proces (de — als) 
[212. 



285 



onbewaste doelstelling (de — 
[bij) 215. 
reflezmatige — 216, 226. 
zedelijke — 222. 

aatomaÜBche 225. 

motieYen-sirijd in de 224. 

zinnelijke — 207 w. 

. i v.d. aan de — 

amdyse en ^be^t^.l^^. 

verklanng ( ^oe8tand207yv. 
WiBleer 

— van Münsterberg 198. 
[bezwaren tegen 199. 

— van Wnndt 44, 158. 

— van Ziehen: zie 198 >). 
Wil8maoht(beperktheidder) 268. 
WiUmryheid 267. 

Z. 

ZedeUjk bewust sün 

hoogte V. h. — bepaalt de intens. 

[v. h. zedelijk verlangen 181. 

: en daardoor den uitslag v. d. 

[motievenstrijd 224, 270. 

kon tinne stijging v. h. — in 

[de ffeschiedenis 178. 

ZedemkheidB-begrippen 

eerste — r der menschheid 180. 

ontstaan der — 179. 



Zékerheid, zie venekerdheid, 
Zelfinoord 162 i). 
Ziekte (psychische) 272. 
Ziel : begripsbepaling 7 >). 

het begrip — in de vroegere 
[psychologie 39. 
Zinnel^ke Voontelling 67 w. 
: begripsbepaling 65. 
ding (drie soorten van — en 
[naar het voorkomen v. h.) 71. 
doeiwerkingen in de — 110. 
indnktie in de — 113. 
intensiteit der — 80. 

kwalitatief (de verschillen v. 

[d. rijn) 27, 82. 

kauzale elementen inde — 110. 
kwaliteit der — 79. 

onderscheid der van één 

[dn en van verschillende zin- 
[nen 79. 

ruimtelijke 83. 

logische arbeid (onbewuste) in 

[de — 111. 

partieele — : begripsbepaling 

[65 «). 

schema's v. d. inhoud der — 115. 

standpunt bij het onderaoek der 

[ — 66, 

vergelijking in de — 114. 




/ 



./ 



■a!'- 
.,-'^-\-< 



'f' /•■- 



// 





i 



